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Miroslav Vicek:

PARMENIDOVA KONCEPCE POHYBU, REAKCE NA NI A
ARISTOTELOVA KONCEPCE "FYSIS".

Abstrakt: Aristotelova "druha filosofie" Ccili FYSIKA je mistem Aristotelova
zkoumani problematiky POHYBU. FYSIS je to, co je bytostné svazano s
POHYBEM. Aristotelem je totiz FYSIS pochopeno, jako to, co se pohybuje samo od
sebe, co ma pocatek pohybu samo v sobg, to z ¢eho vychazi pohyb - tvar, jako

zaklad - latka, pti¢ina a pocatek pohybu, ale také jako podstata. Také Aristoteles se
bude pohybovat ve svém pojeti pohybu v ramci jeho pochopeni jako vztahu BYTi-
NEBYTI. Odmitnuti Parmenidovych zavérii o nejsoucnosti NEBYTI a jednosti BYT]
se odehrdlo skrze filosofovani Demokritovo ("objeveni" jsoucnosti Prazdna
(NEBYTI) a mnohosti Atomi (JSOUCNA-BYTI) a Platonovo porozuméni skrze
motivy JINOSTI a TOTOZNOSTI; JINOST implikuje mnohost a nasledné NEBYTI).
Navic s témito dvéma mysliteli pfichazeji i specifickd pojeti Pohybu: mechanicky
pohyb (Demokritos) a ontologicky pohyb (Platon).

Klicova slova: Druhd filosofie, FYSIS, pohyb, prazdno, atomy, mechanicky pohyb,
totoznost, jinost, ontologicky pohyb.

1. Aristotelova "druha filosofie" jako tazani se poPOHYBU

Tématizaci CO JE POHYB se dostavame do problematiky, kterou Aristoteles nazyva
FYSIKA (HE FYSIKE FILOSOFIA) c¢ili_ VEDENI O FYSIS (EPISTEME HE

FYSIKE).

V Metafysikach Aristoteles hovoti o tom, Ze tzv. theoretické védéni (EPISTEME HE
THEOREI) je tvotfeno:

1. "prvni filosofii", &ili ONTOLOGII nebo také THEOLOGII;
2. "druhou filosofii", ¢ili FYSIKOU:;
3. matematikou.

Piedmétem "prvni filosofie", ili_ontologie je BYTI JSOUCIHO (TO ON, resp. TO
EINAI) nebo, je-li pochopena jako_theologie - prvni nehybny hybatel, jez jest
nejvyssim JSOUCNEM (THEOS). Nyni kratce pohovoiime o FYSICE, cili tzv.
filosofii (resp. védéni) o FYSIS. Odpovédi na otazku, co je predmétem této védy,
ziskame predstavu jisté "oblasti", pro niz je POHYB ustfednim problémem, oblasti,
do které Aristoteles nahlizi, chce-li fici CO JE POHYB?




EPISTEME HE FYSIKE je tedy obecné VEDENIM, jehoZ bytnost spoéiva v hledani
odpovédi na otazku_"CO JE TO?" (TO TI ESTIN). "Co je né&jakd véc" ziskame
nahlédnutim jistych ohledl, jez nam umozni véc pochopit: ARCHAI (pocatkt),
STOICHEIA (prvkt) a AITIAI (pficin).

VEDENI je dale specifikovano uréenim_HE FYSIKE. Porozumét tomu, co tato
specifikace znamend, znamena piedevSim vyjasnit, co Aristoteles rozumi pojmem
FYSIS.

Aristoteles hovoti o FYSIS na vice mistech svého dila. Pojem FYSIS je vymezen v V.
knize "Metafysik", ve zhusténé podobé se tomuto pojmu vénuje 2. kniha "Fysik".
Podivejme se nejdiive na vymezeni, ktera nam predklada Aristoteles v
"Metafysikach". Aristoteles o FYSIS fika:

"Ptiroda (FYSIS) v jednom smyslu znamena vznik a vyvoj (GENESIS) véci, jez se
rodi a rostou (TA FYOMENA), jako kdyby se ve slové "FYSIS" samohlaska "y"
vyslovovala dlouze.

V jiném smyslu se tak nazyva prvni slozka, z niz pochazi to, co roste, rozviji se, za
treti to, od ¢eho vychazi prvni pohyb v kazdé jednotlivé ptirodni bytosti jako takové
... Za ¢tvrté se slovem "FYSIS" nazyva prvni, z ¢ehoZz bud’ jest nebo se vyviji ptirodni
véc a jez jest neutvaiené a nemuze se z vlastni moci meéniti, tak se napiiklad u sochy a
kovovych naradi uziva slova "FYSIS" o kovu, u dfevénych o dievu. A podobn¢ je
tomu 1 u ostatnich véci ... Slovem "FYSIS" se jesté v jiném smyslu nazyva podstata
(USIA) véci ptirozené jsoucich, tak toho slova uzivaji naptiklad ti, kdo mini, Ze prvni
slozeni prvkl jest FYSIS, ... Podle toho tedy, co bylo fe¢eno, znamena FYSIS v
prvnim a vlastnim smyslu podstatu toho, co v sobé jako takovém ma pocatek
POHYBU, nebot’ latka se nazyva FYSIS proto, Ze v sebe piejima jeho plisobnost, a
vznikéni a rist proto, Ze jsou to POHYBY, jez od n¢ho vychazeji ..." 1)

1) "Metafyzika", V, 4, 1014b - 1015, s. 130 - 131

Ve "Fysikach" najdeme nasledujici Aristotelovo vymezeni: "Ale prapodstata (FYSIS),
ktera jest zakladem." 2)

2) "Fysiky", L, 8, 191a, 5. 26

O FYSIS jako o prapodstaté se hovoii také na konci 8. kap. I. kn. (191b, s. 28).

O FYSIS se mluvi, jak jsme fekli, ptredevS§im ve 2. knize "Fysik": "Z véci jedny jsou
od pfirody (FYSEI), druhé maji jiné pfic¢iny. Od pfirody jsou zivoCichové a jejich
Casti, rostliny a jednoducha télesa, jako zemé¢, ohenl, voda a vzduch. O téchto a
takovych vécech totiz fikame, ze jsou od prirody ... Nebot’ vSechno, co je od ptirody,
ma ziejmé pocatek POHYBU a klidu v sobé, at’ z hlediska mista nebo kvantitativniho
ristu a ubytku nebo kvalitativni pfemény, kdezto lehatko, roucho a jiné takové véci
jsou takové vytvory femesel a uméni, nemaji vrozené smérnosti ke zménég, v tom,
¢emu puvodné nalezi, a to o sob¢, nikoli

nahodile." 3)




3) "Fysiky", 1L, 1, 192b, s. 31

"Protoze vSak ptiroda (FYSIS - pozn. M. V.) je dvoji, jednak jako tvar a jednak jako
latka." 4)

4) tamtéz, 11, 2, 194a, s. 33

Zastavme zde postup druhou knihou "Fysik" a ohlédnéme se na to, co bylo feceno.
Aristoteles nam piedstavil pfirodu (FYSIS) jako:

1. vznik a vyvoj véci;

2. prvni slozku, z niZ pochézi to, co roste;

3. to, z ¢eho vychazi POHYB bytosti - TVAR;

4. LATKU;

5. podstatu.

S uréenim o FYSIS jako tvaru souvisi i dal§i Aristotelovo ur¢eni FYSIS:

"A ponévadz ptiroda jest dvoji, jednak jako latka a jednak jako tvar, tento vSak jest
ucelem a vSechno ostatni jest ucel, jest i tento ucel pti¢inou." 5)

5) tamtéz, I, 8, 199a, s. 45

Z ¢ehoz vyplyva, ze: "ptiroda je vSak ucel a cil a to, kvtili ¢emu néco jest." 6)

6) tamtéz, 1, 2, 194a, s. 34

Bylo fe¢eno, Ze podstatné slozky jednotlivych véci - to, co uréuje a konstituuje BYTI
kazdé véci - totiz LATKA a TVAR jsou ptirodou.

LATKA je zaklad, oviem v prvni fadé jest p¥iroda (FYSIS) pro Aristotela TVAREM,
protoze pravé TVAR je vlastné tim, skrze co dochdzi k POHYBU (jak uvidime dale).
S timto konstatovanim se ovSem Aristoteles nespokoji a snazi se TVAR bliZze
prozkoumat. Timto zkoumanim se mu TVAR v jistém smyslu blize specifikuje
rozpadnutim na dal3i vnitini ohledy. Jednim z t&chto ohledt jest i UCEL (TELOS).
Tolik k vysvétleni posledné citovaného.

Co nam z feceného doposud vyplyva?

FYSIS je néco, co je bytostné svazano s POHYBEM.

Zkoumat POHYB, ktery je svazan s FYSIS, ma zvlastni charakter.
Vse, co je spojeno s FYSIS ma totiz zdroj POHYBU v sobgé.

Pocatkem (ARCHE) a pii¢inou (AITION) tohoto POHYBU je pravé FYSIS. Tento
pocatek a pricina je pochopen predevsim jako TVAR, a nasledné jako UCEL.



Tolik zatim pfedbézné k Aristotelovym tezim o FYSIS.

Pojem FYSIS je odvozen od slovesa FYO (inf. FYEIN), které¢ znamena_plodim,
rodim, pu¢im. 7)

7) viz blize napt. J. Patocka: "Zakladni problémy predsokratovské filosofie" (Cast
XX.)

FYSIS je tedy to, z ¢eho se néco rodi, z ¢eho néco puci. M. Heidegger, ktery vénoval
Aristotelovu pojeti FYSIS zvlastni praci, k rozuméni tomuto slovu fikd: "FYSIS
prekladali Rimané jako natura, natura od nasci - byt rozen, fecky GEN - co ze sebe
nechava rust (vznikat)." 8)

8) "FYSIS haben die Romer mit natura iibersetzt, natura von nasci geboren werden,
entstammen, griech GEN-, natura - was aus sich entstammen 146t." M. Heidegger:
"Vom Wesen und Begriff der FYSIS", s. 239

FYSIS tedy vyjadtuje jisty ptvod, resp._pocatek (ARCHE), z né¢hoZz vznikaji, rodi se -
pohybuji se - véci.
"FYSIS je ARCHE, a to jako vychodisko pro nakladani s pohnutosti a klidem ..." 9)

9) "Die FYSIS ist ARCHE, und zwar Ausgang fiir und Verfiigung iiber Bewegtheit
und Ruhe ...", tamtéz, s. 247

"FYSIS je pocatek POHYBU." 10)

10) "FYSIS ist ARCHE KINESEOS.", tamtéz, s. 250

M. Heidegger zde neifikd nic jiného, nez co mizeme vyzvednout z uvedenych
Aristotelovych mysSlenek. FYSIS ve smyslu_pfirody je pfi¢inou a principem
POHYBU a klidu. TA FYSIKA jsou JSOUCNA, jez se pohybuji sama od sebe. Mezi
tato JSOUCNA fadi Aristoteles rostliny, zvifata, zékladni zivly aj. OvSem vedle
téchto JSOUCEN, jez se pohybuji jaksi sama od sebe (pocatek a pricinou jejich
POHYBU je FYSIS), jsou oviem JSOUCNA, Aristoteles jmenuje napi. lehatko,
roucho, kterd jsou pohybovana "pfi-¢inénim" ¢ehosi jiného. Vedle FYSIS Aristoteles
uvazuje o uméni (TECHNE) jako o pfi¢in€ a po¢atku POHYBU.

"Vibec uméni jednak dopliuje to, co pfiroda nemuize vykonat, jednak napodobuje jeji
vytvory." 11)

11) "Fysiky", 11, 8, 199a, s. 45




Vedle FYSIS jako pocatku POHYBU né&jaké véci, uznava Aristoteles jest¢ TECHNE.
TECHNE je ovSem FYSIS podfizena. Diivodem této podfizenosti je to, ze "uméni"

(TECHNE) formuje podle lidské predstavy, cile a viile néco, co uz je zde od ptirody."
12)

12) J. Patocka: "Aristoteles ...", s. 116

Napt. roucho vznika sice uménim krejciho, ovSem z néceho, co vzniklo v konecném
disledku ptirodou (FYSEI).

Lze tedy fici, ze "pro Aristotela je zfejmé, ze vSechno jsouci se dostdva do POHYBU
(klidu) pisobenim FYSIS." 13)

13) "DaB alles von der FYSIS her Seiende in Bewegung sei bzw. Ruhe, das ist nach
Aristoteles offenkundig." M. Heidegger: "Vom Wesen und Begriff der FYSIS", s. 244

Zkoumame-li FYSIS, coZ je predmétem VEDENI O FYSIS (EPISTEME FYSIKE),
pak se zabyvame POHYBEM, a tim se tudiZz stdvd thelnym kamenem otazky
"FYSIKY" uréeni podstaty POHYBU." 14)

14) "... und deshalb wird zu einem Kernstiick der Frage nach der "PFYSIK" die
Bestimmung des Wesens der Bewegung.", tamtéz, s. 243

II. POHYB jako souvislost BYTI a NEBYTi

Parmenides umoznil filosofii porozumét problému POHYBU. POHYB, pfestoze
popiral, Parmenides nepiimo vymezil. Pfipomenime si Parmenidovy zavéry.

Bézna skute¢nost nam predklada POHYB jako jistou Casem a prostorem urcenou
souvislost mezi BYTIM né&jaké véci a jejim NEBYTIM. Vezméme si na pomoc
nasledujici ptiklad. Na stole nyni lezi (jest) tuzka, pohneme-li touto tuzkou, napf.
posunu-li ji z jednoho okraje stolu na druhy, pak na ptivodnim misté¢ v soucasnosti
tuzka nelezi (neni).

Souvislost "jest - neni" resp. BYTI - NEBYTI jsme nazvali POHYBEM.

Diky Parmenidové tématizaci motivii BYTI a NEBYTI, jehoZ jsoucnost Parmenides
nasledné popira, se dostava do popiedi i problém POHYBU. Jestlize NEBYTI neni,
pak jest pouze BYTI. Nejobecngjsi nutny piedpoklad POHYBU je tedy zrusen:
NEBYTI neni, pak neni POHYB.

Jestlize jest pouze BYTI, pak toto BYTI musi byt nutng "JEDNO". Mnohost by
navozovala pfedstavu "JINOSTI" a tato nasledné opét NEBYTI.

Diky Parmenidovi vime, ze POHYB je souvislost BYT a NEBYT. Diky Parmenidovi
také vime, ze NEBYTI neni a ze BYTI je JEDNO, z ¢ehoz plyne, ze POHYB neni.



Rehabilitovat POHYB znamenalo pro feckou filosofii odmitnout téze o
NEJSOUCNOSTI NEBYTI a JEDNOSTI BYTI.

Tento proces se odehral nejpresvédCiveji ve filosofii dvou myslitelii:_Demokrita a
Platona.

II.a. Demokritos

Piestoze se snazi predev§im Parmenidovi Zaci zmirnit strmost Parmenidova zavéru o
NEJSOUCNOSTI NEBYTI, jejich feseni neuspokojuje. Neuspokojuje piedevsim
Demokrita, jehoz filosofie je kritickou reakci na zavéry Parmenidova filosofovani.
Ptiblizme si nyni v kratkosti charakter této reakce, ktera byva moderni filosofii
nazyvana "vpadem nicoty" (M. Heidegger).

Ukazme si zakladni myslenky Demokritovy ontologie na nékolika zlomcich, které se
nam o Demokritové filosofii zachovaly. "Demokritovo uceni bylo toto: Pocatky vseho
jsou atomy a prazdno." 15)

15) Z1. Al z Diogena Laertského "Reéti atomisté" (prelozil K. Svoboda, usporadal M.
Mraz, Svoboda, 1980), s. 85

.. v pravdé je vSechno_cosi a_nic: nebot’ i to on (Demokritos - pozn. M. V.) tekl,
nazyvaje atomy "Cimsi" a prazdno "ni¢im". Nebot’ vSechny atomy jsou mala téliska
bez vlastnosti a prazdno je jakysi prostor, v némz se vSechna tato télesa pohybuji ..."

16)

16) Z1. A49 z Galena, tamtéz, s. 87

"A podobné 1 Leukipptiv druh Demokritos z Abder pokladdal za pocatky plno a
prazdno, z nich nazyval prvé jsoucim, druhé nejsoucim." 17)

17) Z1. A40 ze Simplikia, s. 86

Uvedené zlomky nam vyslovné ¥ikaji: "to, co je" (COSI resp. JSOUCI) jsou ATOMY
(ATOMOS znamena nedélitelny). Vedle téchto atomi je jeste to, diky ¢emu jsou tyto
atomy uchopitelné jako jsouci, v €em jsou a v ¢em se pohybuji -_NIC resp.
NEJSOUCI, jez nazyva Demokritos. PRAZDNEM (KENON). Toto PRAZDNO je
jistym zptisobem uchopeni NEBYTI. Diky uzniani PRAZDNA vedle ATOMU
(NEBYTI vedle BYTY) je tedy odmitnut jeden ze zavéra Parmenidovych. Zaroven je
tim naplnén nejobecnéjsi pfedpoklad moZnosti POHYBU pochopeného jako vztah
BYT a NEBYT.

Demokritos, dle dochovanych zprav, o tom fika: "Mluvi pak Demokritos jako
Leukippos o plném a prazdném, o plném fika, Ze je, o prazdném, ze neni. Rikal také,
7e se jsoucna stale pohybuji v prazdnu." 18)




18) Z1. A40 z Hyppolyta, s. 87

ATOMY jsou pochopeny jako_to, co je, - ISOUCNO. Abychom o né¢em mohli fici,
7e_je, coz bytostné patii ke JSOUCNU, je nutné zachytit jej na pozadi NEBYTI.
Teprve v distanci k NEBYTI mohu o né¢em védét, Ze jest. JISOUCNO (BYTI) v - v
nagem piipadé ATOMY - maji vedle sebe jesté PRAZDNO, které svym BYTIM
logicky umoziiuje POHYB. POHYB se d&je diky (v) PRAZDNU.

Vedle JSOUCNOSTI NEBYTI konstatuje Demokritos proti Parmenidovi i
JSOUCNOST POHYBU. Spole&né s uznanim existence NEBYTI pada i Parmenidiv
zavér o BYTI pochopeném jako JEDNO. Vidéli jsme, ze JEDNO bylo logickym
disledkem neuznani "JINOSTI", jez implikovala motiv NEBYTI. Demokritos nyni
stavi proti "jednosti" JSOUCIHO (BYTI) pluralitu atom.

Kromé "vpusténi NICOTY" vdécime Demokritovi jeSté za jeden - Demokritem
samotnym samoziejmé takto nereflektovany - objev, ktery se stane vyznamnym pro
dalsi filosofickou tradici. Tento objev, ktery zde ukdZzeme, budeme ovSem schopni
pochopit az v korelaci s jinym obdobnym piistupem, jehoz objevitelem se nam ukaze
byt Platon.

Bylo fedeno, ¢ ATOMY se pohybuji v PRAZDNU. 19)

19) viz uvedeny zlomek A49 z Galena nebo neuvedené napt. necitovand cast zl. Al z
Diogena L. nebo zl. A14 aj.

Mame pred sebou "POHYB nééeho (ATOMU)". Mame "POHYB" a "NECO"
(ATOM). POHYB _je a ATOM také je. Pro tento ATOM ale plati: "Demokritos tika,
ze atomy jsou od piirody nepohyblivé, Ze se vSak pohybuji uderem." 20)

20) Z1. A47 ze Simplikia, tamtéz, s. 42

Uvedeny zlomek nam tik4d néco vyznamného: ATOMY mohou (dokonce od piirody
jsou) byt nepohyblivé, nebo (diky uderu) se mohou pohybovat. Klid (nepohybovani
se) a POHYB jsou tedy zpusoby, v nichz ATOM_muze byt. Mtze byt v klidu nebo
muze byt v POHYBU. POHYB tedy atomu muze patfit, nebo nemusi. ATOM je svym
BYTIM vi¢i tomuto POHYBU_lhostejny. ATOM jest, at jiz k nému POHYB
pfistupuje 21) nebo ne.

m.on

21) Toto "piistoupeni”, "pfidani se k né¢emu" vyjadiuje fecké MECHANE, jeZ je
odvozeno do MECHANAON - sestrojuji (dohromady), hotovim. Jde o sestrojovani,
spojovani dohromady.

POHYB, jez mize JSOUCNO ziskat, ale tak¢ nemusi, aniz by to rusilo jeho jsoucnost
JSOUCNA, nazyva filosoficka tradice POHYBEM MECHANICKYM nebo také
FENOMENALNIM nebo POHYBEM (NECEHO) POHYBOVANEHO. Jde o takové




pojeti POHYBU, kde je tento chapan jako STAV, v némz véc byt miize nebo nemusi.
POHYB se v tomto pfipadé n¢jak "dava dohromady" se jsouci véci.

Na zavér naSeho vykladu Demokritova "ptispévku" do problematiky POHYBU se
pokusme o shrnuti toho, k ¢emu jsme nasim rozborem dospéli:

1. Demokritos tvrdi_jsoucnost NEBYTI, kterd ma v jeho ptipadé podobu PRAZDNA
(KENON);

2. nasledné Demokritos rusi "jednost JSOUCNA (BYTI)" a nahrazuje ji_mnohosti
JSOUCEN;

3. ptedchozi dva kroky umoziuji Demokritovi tvrdit jsoucnost POHYBU;
4. tento POHYB nazve pozdé&ijsi tradice POHYBEM FENOMENALNIM.

1I.b. Platon

Platon neni v pocatecnich etapach své filosofické cesty tak zasazen Parmenidovymi
zavéry, predevsim zavéry o nejsoucnosti NEBYTI a nasledné POHYBU, jako tomu
bylo napt. u Demokrita a jinych myslitelti. Dokonce nékteré myslenky pfimo rezonuji
s Platonovou naukou. Mame na mysli pozdéjSim eleatismem jakési "zfenomenalnéni"
(ZENON) Parmenidovy nauky, jehoz vysledkem bylo uzndni, byt antinomického,
POHYBU ve svété smyslového zdani.

Vime, Ze Platonovo rozdéleni (CHORISMOS) skutecnosti také akceptovalo POHYB
jako zalezitost smyslového svéta jednotlivin. Postupnym sebeujasniovanim ovSem
Platon zahy dochézi k mnoha problémim, mezi néz patii i jsoucnost POHYBU.

dle L. Benyovszky: "K nékterym problémim filosofického pojeti pohybu", material k
teoretickému seminaii, Praha, 1986, s. 2

Jednou z mnoha takovych otazek, s niz se Platon potyka, jest otazka moZnosti
jsoucnosti POHYBU ve smyslovém svété, kdyZ je tento odrazem neménného svéta
ideji. Odkud je tento POHYB? Platoniiv dialog "Faidros" odpovida DUSI, jeZ jest
ucastna obou svétd, a pohyblivému svétu smyslovému jest jakousi pfiinou
pohybujici resp. plsobici POHYB. Toto feSeni ovSem jest feSenim relativnim a
docasnym. 22)

22) Timto konstatovanim nechci fici, 2¢ DUSE je motiv, ktery v souvislosti s
POHYBEM jiz neni tématizovan, ba pravé naopak.

Lze tici, ze pro dalsi Platontv filosoficky vyvoj se stane POHYB jednim z ustfednich
namétli, s nimz se bude vyrovnavat. Toto vyrovnani se bude dit ruku v ruce s
vyrovnanim se s problémem, jez s vySe uvedenym bytostné souvisi - s_jsoucnosti
NEBYTI.

Jiz v dialogu "Parmenides", ptichazi Platon s myslenkou NEBYTI. Dialogem, ktery,
dle mého nézoru jesté vyraznéji otevira problematiku pohybu, je dialog "Sofistes".



Dialog "Sofistes" je Platonovym stéZzejnim dialogem, ktery fesi fundamentalni otazky
Platonovy filosofie. Na problému vymezeni "co je sofista?" Platon vstupuje do
problematiky, ktera je stfedem naSi pozornosti. Vymér sofisty vede Platona k
tematizaci problematiky JSOUCNA resp. NEJSOUCNA. Pravé otdzka jsoucnosti
NEJSOUCNA (NEBYTI) je centralnim mistem dialogu.

Pokusme se stru¢n¢ piehlédnout Platontiv postup a podrobnéji se zamyslit nad
nékterymi misty dialogu.

Sofista je nejdiive Platonem vymezen jako ten, ktery "lovi" pod zdminkou vydélku
mladé a bohaté lidi, jimz prodava své i cizi "vyrobky" v oboru riznych nauk. Pti této
¢innosti vynikd fecnickym uménim, jimz se snazi pfesvédCit posluchace o svém
védeéni v oboru lidskych nauk. 23)

23) Blize viz d. "Sofistes", (ptelozil F. Novotny, J. Laichter, Praha, 1933), s. 27

Vzhledem k tomu, Ze je vice nez nepravdépodobné, aby byl sofista moudry ve vSech
oborech lidského védéni, je ziejmé, Ze toto védéni musi z valné ¢asti jen predstirat.
"Sofista tedy ma, jak se objevilo, ve svém majetku jakési zdanlivé védéni o vsech
vécech, ale ne pravdu." 24) Sofista jen piedstird, napodobuje pravdivé védéni o
skute¢nosti.

24) tamtéz, 283, s. 28

A nyni pfichdzi rozhodujici otdzky. Co znamend, Ze sofista napodobuje védéni o
skutecnosti? Vypovida-li, vypovida "ze", "jak" a "co" véci jsou nebo nikoli? Jestlize
nikoli, co potom vypovida? Témito otdzkami jsme se dostali ke sté€Zejni ¢asti dialogu.
Nasleduje predlozeni nékolika tézi, které predchozi zavér o sofistovi vyvolal, a jez se

bude snazit Platon dale fesit.

"Jsme vzacny priteli, vskutku pted otdzkou naprosto tézkou. Nebot’ tohle jeveni a
zdani, ale nebyti, a mluveni ¢ehosi, ale ne pravdy - vSechno to je stale plno nesnazi,
dfive i nyni. Je totiz Theaitete naprosto tézko pochopit, jakym vyrazem se ma fici
nebo mysliti, Ze nepravdivé véci, jsou, aby se ¢lovek, kdyz to vyslovi nezapletl do
sporu," 25) protoze "Tento vyrok se odvazil predpokladat, ze véc nejsouci jest, nebot’
jinak by se nepravda nestavala jsoucnem." 26)

25) tamtéz, 236, s. 33
26) tamtéz, 237, s. 33

Lze vyjadrit to, co jest. To je pravdivé vyjadieni. Vyjadiujeme-li ne-pravdu, lez, pak
fikame néco, co neni. K tomu Platon fika:
"Neni mozno nejsoucno samo o sobé ani spravné hlasem vyjadfiti, ani o ném

promluviti, ani si je pomysliti, nybrz jest nemyslitelné, nevyslovitelné, nevyjadritelné
a nevymeérné." 27)



27) tamtéz, 238, s. 35

Nemluvi-li sofista pravdu, napodobuje-li ji pouze, pak je pfedmétem jeho feci néco,
co neni. Je to mozné? Sofista vytvaii svym napodobovanim obrazy. Tyto obrazy sice
jsou néco jsouciho (pravdivého), ale piesto néjak jsou obrazy jsoucna. 28)

28) tamtéz, 240, s. 39

V obraze totiz "se zd4, ze néjakym zpusobem spletenim je spojeno nejsoucno se
jsoucnem zpusobem velmi podivnym ... Nyni timto zkiiZenim nds mnohohlavy sofista
prinutil, abychom proti své viili uznali, Ze nejsoucno jakymsi zptusobem jest." 29)

29) tamtéz

Piiznat jsoucnost NEJSOUCNA (NEBYTI) je oviem problém. Pro Platona to
znamena provést "utok na otcovu nauku": "... ndm nutno podrobit zkouSeni nauku
otce Parmenida a nésiln¢ dokazovat, Ze nejsoucno v jistém smyslu jest a naopak zase,

ze jsoucno jakymsi zpisobem neni." 30)

30) tamtéz, 244, s. 45

Dokézat, z¢ NEJSOUCNO JEST a JSOUCNO jistym zptisobem NENI - to je cil
nasledujicich Platonovych tivah. Na této formulaci mizeme vidét m. j. také Platonovo
uvédoméni si rozdili mezi "tim, co je" - ISOUCNEM a tim "je" - BYTIM, resp. "tim,
co neni" - NEJSOUCNEM a "neni" - NEBYTIM.

Platontliv rozbor zac¢ina nejdiive zkoumanim JSOUCNA.

Prvni, ¢im se Platon v souvislosti se JSOUCNEM (BYTIM) zabyva, jest, zda-li jest
JEDNO. K tomu Platon fika: "Tvrdit Ze neni nic nez jedno, a pak uznavat dvé jména
(totiz "BYTI" a "JEDNO" - pozn. M.V.) - je poné¢kud smésné." 31)

31) viz tamtéz, 246, s. 48, "GIGANTOMACHIA PERI TES USIAS" Platon pouziva
pojmu__ USIA v plvodnim vyznamu oznaCujicim JSOUCNO, ¢i  presnéji
JSOUCNOST. Viz D. Machovec: "Aristotelovy ndzory o podstate", Praha, 1964, s.44,
poznamka 107.

JSOUCNOST "JEDNOHO" a vedle toho jest¢ "JSOUCNOSTI", tedy dvou "véci",
odporuje pozadavku "JEDNOHO".

Dal§im krokem tohoto "boje titanii o pojem jsoucnosti (BYTI)" 32) je ttok na dalsi
zaver "otce" Parmenida - totiz NEJSOUCNOST POHYBU.




32) tamtéz, 248, s. 52

Platonova nauka (CHORISMOS) dé&la mezi dénim a jsoucnosti (BYTIM) rozdil.

"Télem mame skrze smyslové vnimani styk s dénim, dusi pak skrze mysleni se
skutecnou jsoucnosti, ta je podle naSeho minéni stale v témz stavu, kdezto déni je
hned tak, hned jinak." 33)

33) tamtéz, 248, s. 53

Déni, POHYB, jak vime a, jak je patrno i z uvedeného, nalezi Platonovi do_svéta
zdani (DOXA) nikoli vSak do svéta skutecné JSOUCNOSTI.

Nésleduje zpochybnéni této mysSlenky. K POHYBU dle Platona patfi mohutnost
piijimati ucinky -_trpnost, zaroven mohutnost pisobiti ucinky. Poznani je jista_¢innost,
tedy jisty POHYB. DuSe poznava né&jakou cinnosti, pro poznavany predmét z toho
nutn¢ vyplyva trpnost. Tedy podle této tvahy, kdyz je jsoucnost poznavana
poznavanim, tu pokud jest poznavana, potud jest trpnym pfijimanim ucinku uvadéna
v POHYB, coz by se prece podle naseho nemohlo vyskytnout u toho, co je v klidu."
34)

34) tamtéz, 249, s. 53

Je tfeba odvrhnout tu "hroznou myslenku", ze "dokonalému JSOUCNU doopravdy
chybi pohyb." 35)

35) tamtéz, 249, s. 53

"A pohybované véci i pohybu pfece musime ptiznati

jsoucnost." 36)

36) "Freilich hei3t dies ganz und gar nicht, das Sein werde "als Bewerung" begriffen
(bzw. als Ruhe)", M. Heidegger: "Vom Wesen und Begriff der FYSIS", s. 244

POHYB byl Platonem prohlasen za to, co nalezi BYTI.
"Ale to samoziejmé neznamend chapat byti jako pohyb (ptip. klid)." 37)

37) tamtéz, 249, s. 53




Zde vyslovil Platon velmi dilezitou mySlenku, jez sehraje vyznamnou roli v jeho
dalsi avaze smétujici k dikazu jsoucnosti NEJSOUCNA - POHYB neni ani_totéz, co
POHYB a KLID, ale je to néco_jiného od nich. Vedle ohledi POHYB a KLID a
JSOUCNO se nam totiz objevuji dalsi dva: "TOTEZ" a "JINE".

Totéz znamena totoznost, totoznost je bytostny ohled jsoucnosti. POHYB je jiny nez
KLID, je to néco_jiného, je to néco jiného nez jsoucnost (viz citace vyse), ale zaroven
ma ucast na JSOUCNU.

v

"Musime tedy uznat, a ne s pohorSenim odmitat, Ze pohyb je "totéz" 1 "ne totéz" 38)

38) tamtéz, 256, s. 65

V tom, Ze ma ucast na totoznosti, participuyje POHYB na jsoucnosti, tim, Ze
participuje na riiznosti, je néco_jiného nez jsoucno.

Je-li POHYB "néco jiného" nez JSOUCNO, poukazuje tim k NEJSOUCNU. "Neni-li
pak tedy zfejm¢ pohyb vskutku nejsoucno a také jsoucno, kdyz mé piece ucast na
jsoucnu? - Docela zifejmé - Je tedy nutné, Ze nejsoucno jest i u pohybu i v ostatnich
rodech jsoucen, nebot’ ve vSech zpiisobuje podstatu rtiznosti, ze kazdy jednotlivy druh
je rizny od jsoucna, a tim jej d€la nejsoucnem." 39)

39) tamtéz, s. 67

"Kdykoli mluvime o nejsoucnu, tu, jak se podoba, nemluvime o nééem opacném proti
jsoucnu, nydrz toliko o né¢em od né¢ho rizném." 40)

40) tamtéz, 257, s. 67 - 68

Domnivame se, Ze uvedené jiz netfeba nijak komentovat.

Logickym postupem nam Platon dokazal JSOUCNOST NEBYTI, ktera vymezuje
dale JSOUCNOST POHYBU. POHYB je pochopen Platonem jako vztah JSOUCNA
(BYTI) a NEJSOUCNA (NEBYTI). Dalsim dilezitym zavérem je jisté pochopeni
NEJSOUCNA jako nikoli naprostého zaporu JSOUCNA, ale jako_positivni rGznosti.
Nejsoucno je "JINOST". Tato myslenka siln€ zazni predev§im u Aristotela.

Tolik k dialogu "Sofistes".

Vidime tedy, Ze Platonova filosofie dialogu "Sofistes" je druhou podobou "vpadu
NICOTY" do filosofického uvaZovani. Zaroven je timto skutkem také_filosofii
POHYBU.

Konkrétni pochopeni tohoto POHYBU, jez je presentovano piedevSim v dialogu
"Timaios" nebo usoustavéno v "Zakonech", nas zde nebude zajimat. To, co nas vSak
zajimat bude, je utvofeni jist¢ predstavy o POHYBU, kterd podobné jako u
Demokrita, ovlivni dal$i tradici evropské filosofie. V dialogu "Sofistes", resp. v
poznamce M. Heideggera, jsme mohli vidét, Ze Platon chape POHYB a KLID jako
"n&co jiného neZ je BYTI (jsoucnost)."




Dale jsme mohli vidét, ze POHYB participuje jak na BYTI, tak na NEBYTI.

Jistym zpracovanim tohoto pojeti POHYBU je "podobenstvi o jeskyni", 41) které
Platon popisuje v 7. kn. "Ustavy" (1-2,

41) blize viz. E. Fink "Zur ontologischen Frithgeschichte von Raum-Zeit-Bewegung,
(M. Nijhoff, Haag, 1957), kap. 13-15,

s. 155-194

514-518). To, co je spoutanymi lidmi vniméno jako skutec¢nost -_stiny, je vytvoreno
spoluptisobenim ohné¢, resp. svétla a tmy.

Svétlo (ohen, slunce) symbolizujici Platonovi ideu Dobra, jsou okolnosti, kterd nejen,
ze nechava véci vidét, ale zaroven umoziuje jejich byti. Toto umoznéni se d&je
pomoci tmy (pfesnéji zadrzeni svétla -_zaporu). Diky svétlu ohné a "zadrzi" tohoto
svétla, kterou tvoii podoby rtznych predmétl, jez jsou neseny za zidkou, vznikaji
stiny, prava to skutenost pro spoutané lidi v jeskyni. Svétlo a jeho "zadrz", tedy
BYTI a NEBYTI (svétlo = dobro = BYTI), tedy POHYB (POHYB je pochopen jako
vztah BYTI a NEBYTI), nam vytvateji STIN, skute¢nost. POHYB (souvislost BYTI
a NEBYTI) je pochopen jako ohled, jez "déla" skute¢nost skute¢nosti, jakési ARCHE,
resp. AITION - "UR-SACHE" skute¢nosti. Skute¢na véc je POHYBEM vytvotena.
POHYB a JSOUCNO uz nejsou néco bytostné lhostejného, jako tomu bylo u
Demokrita, ale JSOUCNO (véc) je, co do svého byti, odvislé od POHYBU. POHYB,
ktery déla véc véci, a ktery Platon v jistém smyslu objevil, nazyva filosoficka tradice
POHYBEM ONTOLOGICKYM.

Reknéme si na zavér, co ndm z uvedeného rozboru Platonovy filosofie vyplyva:

1. Platon v dialogu "Sofistes" dokazuje jsoucnost NEBYTT;
2. toto NEBYTI je pochopeno v jisté podobé - jako "JINE";
3. ze jsoucnosti NEBYTT vyplyva Platonovi jsoucnost POHYBU;

4. Platon chiape POHYB jako POHYB ONTOLOGICKY, tzn. POHYB tvofici
JSOUCNA.

POHYB se tak stava feSenim vztahu mezi BYTIM a JSOUCNEM. Vsechny tyto
zavéry budou nesmirné dulezité pro Aristotela, jimZz se nyni budeme v souvislosti s
pochopenim POHYBU jakozto vztahu BYTI a NEBYTI zabyvat.

(c) Miroslav Vicek
kat. filosofie VSE







