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AnnaHogenova: K problematice " blizeni" a" blizkosti"

Resume:

Clének zvyznamiiuje ty aspekty procesu poznavani, jez jsou ziejmé pouze z fenomenologického
mon

postoje. Fenomény "blizeni", "bloudéni”, "otevienost" a "neskrytost" jsou pochopitelné z teorie
ALETHETI v patockovském a hlavné heideggerovském kontextu.

Dilezity je predevsim poukaz k loze "pozadi" v procesu "ukazovani", protoze zde na podkladé
mechanismu projekce figury na adekvatnim pozadi se konstituuje pojem roz-umeéni, jenz je dale v
piedlozené uvaze interpretovan gadamerovsky. Otazky jsou prostiedkem pro moznost dotyku s
pozadim, jemuz autorka tika "rodivé", protoZe je ontickou a ontologickou podminkou moznosti
ukazovani se figur, tj. vstupovani do zjevu a to nejen u véci tohoto svéta, ale 1 u vyznamd,
pohybi lidského téla atd.

Proces rozuméni skrz tazani je davan autorkou do protikladu k "vlastnictvi" informace, jez je
pochopena jako entita bez pozadi, pouze jako vysledek vstupu "in-" do "formace". Z téchto pozic
autorka se dotyka problému metody ve védeckosti, problému smyslu Zivota , problému
vzdélanosti atd.

Predlozené Givahy rozebiraji fenomén "ukazovani", tak jak jej zname z patockovskych a
heideggerovskych stati.

Duchovni prostor vznika usebirdanim.Posvatné misto napt.vytvaii studanka, vytékajici pramen,
"mluvici ticho", jez zprosttedkovavaji ustaveni vertikaly Zemé a Nebes jako podpéru kosmicke
harmonie,jako zaruku domovsténi. Posvatné misto se prostofi z pozemské extenze k nebeské
vertikale. Usebirani je tedy vzdy prostofenim, tvarovanim, salientnim vystupem do vice mén¢



chaotického "prostoru".Usebirani je boj s apeironskym chaosem. Peratizace je troufalost a musi
zaplatit dan - diké.

Usebirani je tvofeni novych prostort , novych svétl i skrytych svéti, je to negentropické rozeni -
ma genuinni charakter.

Aby prostofeni usebirdnim nedostalo nasilnicky charakter, musi agens tohoto prostotfeni
vstupovat do harmonie celku a naslouchat jeho melodii. Zapomenutim na byti, zapomenutim na
pocatek vSak nemizeme nachdzet nic nez jsoucna , jejichz mlcenlivé prodlévani napodobujeme
svou asertivnosti, podtrhovanim vlastni diilezitosti. Ztratili jsme se v lese jako "Jenicek a
Matenka", a co nas éeka dal, to uz vime: svétlo, jezibaba a mozna hapyend. Zijeme v mnoha
svétech zjevujicich mnoho fenomént - to je ten les zapomenutosti. Navrat k jednoduchosti je
romantickou ozvénou, ale i ozvény nosi nadéje.

"Misto" usebira prostor tak, Ze centruje moznosti, objima jisté mozZnosti. Hranice mezi
centrovanymi moznostmi v "misté" tvoii tvar. Tvary -morfai vypovidaji o mezihranici odd€lujici
posibilni uspotadanost od posibilniho chaosu, jenz je chténickou jimkou vSech moznych symetrii
vubec. PoruSenim této mnohosti , jez je neusporadana posléze vznika tvar, explikatni danost,
salience, cartesiansky geometricky rozvrh jsoucen, proto Jifi Fiala nazyvéa matematiku
morfomatikou, vZzdyt matematika neni o ¢islech, ale o tvarech. Tyto tvary jsou tim, co Descartes
vidél v "realitas objectiva". /Z ptrednésky Jifiho Fialy ma MFF-UK, Katétovlv transdisciplinarni
seminar,

ze dne 22.11.1995./

OvsSem "véc" sama je mistem a ma tvar , ale nevycerpava se jen skrz svou "realitas objectiva",
"véc" je né¢im navic a toto "navic" neni predstavitelné pouhou totalitou jejich aspekti, jak nés o
tom presvedCuji nekteti novopozitivisté, ale je tfeba si uvédomit, viz citat Jana Patocky:"..pak by
vSechny fenomény blizkosti i vzdalenosti byly na stejné tirovni , hvézda by se prostirala vSude
tam, kde by ji bylo vidét." /In:Patocka,Jan:T¢lo, spolecenstvi, jazyk svét. Praha 1995,5.163./ "Zu

den Sachen selbst!" neznamena u Husserla ani u Patocky setrvavat u pouhé formy, tvaru.

Je znamo, Ze je mozné hapticky rozliSovat barvy /podle emise tepla/, 1ze rozliSovat hapticky tony
/frekvence zvukovych vin/, 1ze rozliSovat extenze-pouhym pohmatem pfti zvySené citlivosti
tohoto charakteru. A tyto pocitky jsou odlisné od bolesti nebo slasti, natoz od aktii mysleni,
srov.Patocka,J.: T¢€lo, spoleCenstvi, jazyk, svét.Praha 1995,5.171. Fyzika se k t¢émto pocitkiim
chova jako k subjektivnostem, naopak psychologie pocCitky objektivizuje. Jak to piesné je,
nevime. Stejn¢ podivné je i kauzalni spojeni mezi datem a prozivanim. Kde bereme tuto
nepochybnost? Patocka dokonce fika:"Kazdé vysvétleni, kupt. kauzalni je"hysteron-proteron”,
proptoze uz predpoklada platnost té struktury /mysli se struktury spojeni pficiny a ucinku/,
srov.,tamtéz,s.175.

Prozivani samo nemuze byt pochopeno jako jednozna¢ny tcinek vnéjsiho data /pticiny/ , protoze
do prozivani vstupuje vSe, ¢im je na$ dusevni zivot vyplnén, patii sem slozitéd struktura smyslu-
noetickych pfedemdanosti, tj. vytézky singularni originality naSeho nezastupitelného Jastvi.
Zalezi tedy na tom, jak se pfiblizime k témto strukturam a ony se nam pak vyjevi v adekvatnich
habitualitach. Potiz ovSem nastane, kdyz si uvédomime, Ze tyto habituality odviseji od struktury



naSeho pfiblizeni se k danostem. Kantovsky poukaz znovu bude uplatnén ov§em v singularnich
miniaturnich aproximacich.

"Smysl se potaci mezi inteligenci a motorikou...", srov.Merleau-Ponty:Phdnomenologie der
Wahrnehmung.Berlin 1966,s.231.

Smysl je projekéni pozadi pro vyvstavani vyznamt, pro rozumeéni, bez tohoto prostredniho ¢lenu
neni mozno vnimanim porozumét. Neni mozné védét o hloubce bez §itky, bez rozprostranénosti,
hloubku bez $itky nelze vnimat. Cervenou barvu lze vnimat pouze na pozadi jiné barvy nez je

cervena, smysl je pole kontrastli , které umoznuje odliSnost, sungularnost, zjev. Figura je figurou

jen pokud se odlisi od pozadi.

Jsou nemocni, kteti ctou, ale ctenému nejsou schopni porozumét. Afasie, agnosie, apraxie
vznikaji jako rozbiti feci, vinimani a konani. VSem t€émto nemocnym pravdépodobné chybi smysl
pusobici jako projekéni platno pro moznost odliseni, a tim i porozuméni.

Otazka je zaroven jakousi predkonstrukci odpovédi, jez teprve otazce dava jeji smysl,
srov.:Patocka,J.:Negativni platonismus.Praha 1990,s.69. Otazka musi v sobé obsahovat smysl,
jenz projikuje moznost porozumeéni, proto také neni mozné bez otazek né¢emu opravdu

vvvvv

Vmezefeny smysl mezi inteligenci a motorikou funguje velmi podivné, napi. pythiatismus ndm
piedstavuje nevédomé vyhnuti se nékterym "projekénim platntim", a proto onemocnéni tohoto
druhu se vyznacuje napf. tim, Ze nemocny ztrati hlas , ale tak jakoby se ztratil z paméti
nemocného. Vzpomenime na delfskou Pythii, vyrazela skieky, které byly piekladany knézimi,
jinak by Pythiina tajemstvi zistala neodkryta. V tomto ptipad¢ stejné tak jako pfi afasii, agnosii,
apraxii hraje dulezitou tlohu smysl jako prostfedkujici ¢len, jako "conditio sine qua non"
vyvstavani obsaht" nutnych pro rozumeéni. Nase télo-estesiologické télo-je timto smyslem , tj.
projekénim platnem, na némz vyvstava nas zivot jako proces zmén. Vtéleni umoziiuje tuto
procesualitu, Zivot sam. T¢€lo je platnem, vtéleni umoznuje vstup do zjevu.

Vidéni vidéného jesté neni prilezitosti pro ducha, tj. to, ze néco vidime jesté¢ neznamena, ze si
budeme klast otazky rizného stupné abstrakce a budeme podnécovani k duchovni €innosti.
Aktivita duchovni neni vysledkem vidéni, vnimani, odraZeni, zaznamenavani okoli do nasi mysli.
Duchovni potieby , duchovni tazani vznikaji ze synopse - v§eho, co se jiz v naSem aktivnim
duchovnim svété retendovalo a protendovalo v pozadi, na némz otazky vyvstavaji. "Kazdy
prozitek patii urcitému poli", fika Merleau-Ponty, in:Phdnomenologie der Wahrnehmung.Berlin
1966,s.254.Stejné tak plati od stejného autora:"Reflektovani je zpétny chod na nereflektované",
srov.,tamtéz,s. 281. Kazda reflexe, jak sdm etymologicky vyznam napovida, je navratem zpét k
poli, ke kterému dany pocitek patii a tyto druhy navratli jsopu porozuménim. Rozumeéni je tak
pouze odliSeni figury od pozadi, proto kazdy vykon fe¢i pozaduje uchopeni smyslu,
srov.,tamtéz,s.231. OdliSeni figury od pozadi plati pro vidéni, slySeni, hmat, ¢ich i pro
kinestetické¢ vnimani. Takovym pozadim-polem miize byt v naSem mysleni i svét duchovni,
personalni, komunikativni apod. Proto CHORISMOS je pro PLatona i pro Patocku tak nesmirné
dilezity. Chérismos je totiz pozadi , pole, na némz se projikuje vSe ostani, totiz vSe ostatni
nemize vyvstat bez tohoto pozadi. Pro Heideggera je zboznosti mySleni jen tdzani /srov.:Diskuse
k Heideggerovi.In:FRilosoficky ¢asopis.Ro¢.XLIII.,1995,¢.2.,5.210./:



Ovsem tazat se miize jen ten, kdo vi o tom, co je chorismos. U sofisty k tomuto odliSeni
nedochazi, sofista neni schopen nahlédnout chorismos.Pfipravit se na pohotovost v§e
zproblematizovavat , neuspokojovat se s vysledky , pfijmout otfasajici zneklidnéni - tj. to praveé,
protoze velké véci jak znamo, prichazeji na holubi¢¢ich nozkach. Ve hie nahlédneme celek svéta,
orakulum dona Juana z Castanedovy zkuSenosti ma détskou naivni, nezvyraznénou procesualitu,
kdo by si toho viibec v§iml? Vzdyt je tolik pal¢ivych starosti! Don Juan fika Castanedovi:"Ty
mas problém v tom, chce$ v§emu porozumét a to neni mozné..."/In:Castaneda,C.:Odd¢élena
skutecnost.Praha 1993,5.217./. Problém uzavienosti,"zabetondvanosti" naSeho poznavaciho usili
vici tomu, co"prichazi na holubi¢¢ich nozkach" nelezi vné nas, ale uvnitt. Dtlezité véci se
nemohou vyjevovat, vyvstavat, vstupovat do skutecnosti, protoze se nemaji od ¢eho odrazit,
chybi odrazeci pozadi, celek, horizont. Pfekazi to, co tvofi pozadi ted’, v této chvili, proto se
Castanedilv roman jmenuje "Odd¢lena skutecnost".

Smazat osobni historii, tj. to, co pozaduje don Juan na C.Castanedovi, to neni nic jiného nez se
zbavit pozadi, které¢ podvédomé tidi vyvstavani vyznamd, srov.:Castaneda,C.:Cesta do
Ixtlanu.Praha 1996,s.24.

"Galéné tés psychés" je tiSina duse , in:Fink,E.:Odza §tésti.Praha 1992,5.52. Jde o sdileni
horizontu z néhoz vyvstava skutecnost svéta. Piiblizit se k tomuto horizontu znamena pobyvat u
nevyslovného, znamena prozit posvatné. Nekone¢na plnost okamziku, intenzita chvile otvira tuto
moznost. Tento horizont,skrz n&jz povstava svét, ma nas ve vlastnictvi a pfi tom dovoluje,
abychom se s nim setkali jako s celkem, jenz je obsaZen zdhadnym zptusobem v kazdém stvolu
travy, v kazdé maliCkosti.

Udrzet celek v obrazu je vyrazem nepochopeni, celek se neda vlastnit , naopak "on" vlastni
nas."ldia fronesis" je klamem. Prava podoba celku probleskuje ve hie, ve svobodném hrani.
Pablesky, sdilené otviranim celku, jsou umoznény zjevenou véci, poklud jsme vii¢i ni ve spravné
distanci. Duse je tak zrcadlem a mé poznévat. Stupilovat své byti lze jen sméfovanim k dobru.

Vse, co se da stupniovat smérem nahoru a dolti, patii do rodu neomezeného, do
apeira,srov.:Platon:Filebos.Praha 1943,s.37.

Nic z toho tedy nemuze byt dokonalé dobro. Do stupiiovatelnych jsoucen

patii slasti a strasti, rozkoSe a bolesti, radosti a smutky.Je-li zdravi stupniovatelné, pak neni

nejvyssim dobrem, je hodnotou konsekutivni, tj. prostfedecnou-instrumentélni. Do tohoto
hodnoceni spadaji i vSechny ostatni slasti, rozkose.

"Perspektiva je vztah ke mné&", ¥ik4 Patocka v Uvodu do fenomenologické filosofie.Praha
1993,5.65. Perspektiva je ptichodem smyslu ke mné, pficemz smysl je to, skrz co se mi zjevuje
svét. Perspektiva musi pfichazet od pozadi, od celku, od horizontu, jenz sdm je nezjevny. Jak
ziskat distanci k tomuto pozadi, to je to, o¢ zde b&zi. Objev perspektivy v malifstvi musi tedy byt
aktem zjeveni, zrozeni nového horizontu, pozadi. Pozadi funguje jako zrcadlo jsoucen, v ném se
skryva moznost predporozuméni, totiz triddy naladénosti, rozvrhu a artikulace fe¢i. Naladénost
/Befindlichkeit/ je nastavenim celé nasi bytosti na o¢ekdvanou pfedmétnost, rozvrh /Entwurt/
pred nas stavi systém znamého, i kdyz induktivné nepoznaného. Artikulace slov zavrSuje nasi
zabydlenost v okoli.



Svétlina, ktera je mistem zjevovani, je svétlinou z moci svétla, tj. z moci celku. Tim prapiivodnim
celkem je v tomto piipadé ¢as a ma podobu spatia-rozprostieni, srov.,Patocka,].:Uvod do
fenomenologické filosofie.Praha 1993,s.186.

Celek-horizont vydava "svétlo" vyznamnéni v némz vznika tvar. Kazdy vyklad "prorazi" do
svétliny zjevovani. Celek je pfitomen nezjevnym zpusoben v kazdé singularité, proto je samota
vzdy 1 spolubytim /Miteinandersein/, srov.,Fink,E.:Grundlagen der antiken Philosophie.Wiirzburg
1985,s.18.

Ulohu rodivého pozadi piijima i "fysis", které obsahuje v sobé to, co ma pfijit na svétlo riistem.
HARMONIA APHANES v Herakleitové tivahach je zachycena probudilosti v posvatné distanci ,
tj. ptes CHORISMOS. Proto je "¢loveék mistem pravdy", srov.:Diskuse k
Heideggerovi.In:Filosoficky ¢asopis.Ro¢. XLIII,1995,¢.2,5.211.

L.Wittgenstein piSe v roce 1947 tato slova:"Neni napf. nesmyslné véfit, ze védecky a technicky
vek je pocatkem konce lidstva, Ze idea velkého pokroku je zaslepeni, jakoz 1 vira v kone¢né
poznani pravdy, ze na védeckém poznani neni nic dobrého nebo zddouciho a ze lidstvo, které o
né usiluje bézi do pasti. "/In:Wittgenstein,L.:SmiSené poznamky. Spisy.Frankfurt am Mein
1984,s.107./.

Nesetkava-li se ¢lovek s celkem a je zajat pouze v marginalité svého profesniho zajmu, je velmi
pravdépodobné, Ze se bude opakovat Sobibor, Ausschwitz atd. Zakladem historie neni tedy
pamét’, ale duchovni zivot. Tomu odpovida Diltheytv "dusevni prozitek", tomu odpovida
Radlova entelechie,srov.,Lowensteinova,S.:Emanuel Radl.Praha 1994,s.50. Aristotelovska véda
pozustava v poznavani obecného, obecné ale nemizeme potkat v singularit¢ smyslového nazoru.
Miuzeme chodit , jak chceme dlouho, ale pojem ptirody nepotkdme. Obecné vyvstava v zrcadle
nasi mysli, toto zrcadlo miizeme pochopit jako to, co se samo nepohybuje, ale vydava pocet
pohybu, tedy jako referent. Referent v patockovském smyslu a aristotelské Telos v jednom.

Filosofie neni technicka disciplina, nejde ji o vysledky, filosofii jde o nahlédnuti pravé toho, co
jest rodivym pozadim. Tak napf. Patocka v tomto kontextu by mohl dodat:"Nevyslovné
rozumime tomu, co znamena byt",srov.:Patocka,J .:Uvod do fenomenologické filosofie.Praha
1993,s.107. Jinak feceno, sdilime to pozadi, které jest bytim. Intence k byti se stane cogitatem,
noese se stane noematem, subjekt a objekt splyvaji, bézi o novy druh jasnosti, srov.tamtéz,s.111.
Vse je dano v perspektivach jedna perspektiva poukazuje na druhou, ndm jde o poznani vécné.

"Speech always comes into play against a background of speech", opakuje
Merleau.Ponty,in:Merleau-Ponty,M.:Phenomenology, Lanuage and Sociology.London 1974,s.39.
Proto je jazyk nécim vic nez systémem znakd, vyznam feci se plizi kolem slov uspotadanych do
vét a my sdilime bytnost toho, kdo s ndmi mluvi. Pozadi jazyka umoziluje vynofeni se vyznamd,
umoznuje rozumet fetézenim vyznami.

Stejnost zaklada nerozliSitelnost figury od pozadi, stejnost zaklada chténii, z toho diivodu
prozivame dé&s z rozlehlosti stepi, moiského povrchu, nekonecnosti pouste. Stejny vysledek vSak
dostaneme z pievahy ritudlu nad cilem, tj. tehdy, kdyz norma je aplikovana bezohledné¢ ,
nesmysIné bez ohledu na cil, tj. pokud normu aplikujeme bez ohledu na rodivé pozadi, jez cili
propijcuje jeho platnost, nutnost patficnost. V prevalenci ritualu nad osmyslnujicim cilem se



ukazuje ztrata pro absolutni horizont ,srov.,B&lohradsky.V.:Clovék bez skrupuli.In:Ceska
mysl.¢.1, 1991,XLI,s.19. Tato privace absolutniho horizontu osmysliujiciho konani je
prazdnotou z Nekone¢ného ptib&hu, je nihilismem F.Nietzscheho, je hodnotovym relativismem
zakladajicim anomii. "Potom se lidé bez skrupuli fiti spolecnosti jako pousti", doklada
Bélohradsky, srov.,tamtéz,s.21. Tito lidé jsou bez pozadi, bez pocatku, bez kotent: - ztraceni v

"Indii jsoucen".

Levinas chéape poruzuméni druhému jako vysledek volani druhého,srov."Porozuméni druhému je
invokace"/In:Chalierova,C.:O filosofii Emmanuela Levinase.Praha 1993,s.10-11/. Rodivym
pozadim, na kterém vyvstavaji figury porozuméni pro mé Ja je tedy ten druhy-Alter ego. Ten
druhy je tim, ¢emu vdécime za sebeuznani, za sebeafirmaci, proto ten druhy je nam zasliben z
hloubi moznosti ontizovat naSe vlastni Jastvi. A to je divod, jenz ma Levinas na mysli, fika-
li:"Vyvoleny nemtiZze pied svou odpovédnosti utéci", srov.,tamtéz,s.18 a 20. Proto Levinas cituje
proroka Ezechiela:"Budu po tobé zadat, abys za jeho krev slozil ucty", srov.,tamtéz,s.21. Tedy
"domovem" a "kofeny" Jastvi je druha strana byti, tj."Ty". Svét tedy neni danosti, predmétem
védeckého studia pfirodnich véd, svét je rozvrhem a ten, kdo rozvrhuje nas samé je ono "Ty",
"Ty" je tedy referentem-pozadim na samych, referentem "jaského" Zivotniho pohybu.

Ptirodni védy popisuji.Biologie nema dosud definici Zivota, "Zivot" pottebuje jiné pozadi nez je
horizont funkcionélnich souvislosti , tj. organon-nastroj k "agere" ve smyslu adekvatniho
provadéni funkci. Jinak feceno, v kazdé dalce musi byt nejdiiv blizkost, protoze bez blizkosti je
dalka ztracena. Dalka unika vzdalovanim, kdezto blizkost je pozadim, referentem tohoto Uniku.
"Unter-Schied"-mez, roz-dil podminuje blizkost. Charakter blizeni v biologii nebo ve filosofii je
vlastné¢ metodou, poznavani-blizeni je zaklad gnozeologie a hraje zde zdsadni roli pozadi a figura.

Naladénost na pozadi je zvlastni dispozici, srov.,Heidegger,M.:Basnicky bydli ¢lovék.Praha
1993,s.127. Naladénost je nastavenim na rodivy pohyb piinasejici porozuméni
vyznamim.HARMONIA neboli souznéni neni nic jiného nez naladéni na tad pozadi.

Nadhled, moznost cokoli reflektovat - to vSe je umoznéno distanci od pozadi, které v sob¢ zrcadli
figury. Naladénost na pozadi umoziiuje rozuméni mluvenému textu."Re¢ je odsituovanim
subjektu", fika C.Chalierova /In:Zidovska jedine¢nost a filosofie.Praha 1992,5.21/. Touto
separaci je umoznéna nominalizace, je umoznéna distanci , ktera je soucasti apercepce nikoli
pouhé percepce. Zde se také skryvaji taje husserlovské analyzy intencionality v jeji noeticko-
noematické struktuie. Zde v konstituci vnitiniho ¢asového védomi jsou koteny pro pochopeni
distance umoznujici fe¢, rozuméni, apercepci, abstrakci.

Subjektivita a védomi nejsou identické, 1 kdyz se to tak velmi Casto jevi. Subjektivita je pozadi,
na némz se projikuje védomi. Télesnost skrz propriocepci se k védomi ptipojuje. Projevovani,
vstup do zjevu musi odpovidat vzdy adekvatnimu pozadi, na némz se projevené vyjevuje, v némz
se zrcadli. Proto kazda metoda patii k véci jako kli¢ k zamku, coz velmi pekné€ zdlraziuje
Heidegger, srov.,:Heidegger,M.:Konec filosofie a tikol myS$leni.Praha 1993,s.19. Metoda musi
vystoupit z véci, protoze v tomto piipadé véc je rodivym pozadim, na némz "figura" metody
vystoupi do platnosti. Vnucovat metodu véci je vyrazem nasili a zaroven hlouposti.

Existuji "véci" které se zjevuji jedin€ a vylucné pii svém vznikéni, tj. v procesu konstituce.
Pokud tyto véci jsou jiz vzniklé, neni k nim zadny pfistup mozny. Mezi tyto "véci" patii



celky.Celek zivota nemuze vystoupit v useknutém case, je uchopitelny jako reflexe jeho vznikani,
jeho pohybu, procesu, ex-sistere. Proto pochopit svét znamena reflektovat jeho "svétovani" a to
neni faktografie. Uchopit vznikani je néco jiného nez vyskytovost. Napt. soucasna sociologie je
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vyskytova, konzervuje vzniklé, proto ji unika to nejpodstatnéjsi, rozumeéni socialni skutecnosti.

Svétlinu netvofii jen svétlo, naopak svétlo ji predpoklada, tak zni zdhadny Heideggeriv vyrok o
otevienosti pro piijeti obsahu. Pfipravit se na toto pfijeti znamena oteviit se pfesaznému a to je
pozadi. Proto je aletheia neskrytosti-svétlinou, jez nejen piijima svétlo, ale také jej vydava,
srov.energeia je od argentum-stiibro. Vzdyt stiibro svétlo vyzatuje. Fink by k tomu
dodal:"Jsoucna vidime ve svétle, ale samo to svétlo nevidime", srov.,Fink,E.:Sein, Wahrheit,
Welt.Haag 1958,s.80.

Jako pozadi miZeme pochopit také svétlo, v némz se vSechny véci vyjevuji , ale samo vidét neni.
To se podobé smyslu véty, ktera jen na prvni pohled se jevi vzdéalena: kdyby nebylo opétného
vzpominani nebyly by véci ve védomi, tllohu"svétla" v nasem védomi hraji retence v horizontalni
a vertikalni intencionalité.

Celek, ptesaznost, pozadi-to vSe je obsazeno v kazdé véci, v kazdém bukovém listu, v kazdém
mezonu. Jde pouze o METHEXIS, tj. o to, jak se da celek ve véci potkat, jak je tam schovan,
protoze vime, Ze se nejedna o adici, jak pfedpoklada cartesianska simplifikace. Nekdy
PAROUSIA nebo ADVENT symbolizuji METHEXIS, tj. celek v ¢asti. V téchto piipadech se
jedna o ptichod pocatku, celku, pozadi skrz CHORISMOS v personifikacich ¢i bez nich. Prozit
chorismos vSak znamena otevfit se pro to otfasajici, proto mluvi Patocka o tom, ze byti se musi
vyrvat z véci. Byti-pozadi-pocatek-celek se tak zptitomiuje prostiednictvim THEORIA nikoli
skrz PHRONESIS nikoli skrz prakticky rozum. Vorhandenheit zaklada vyskytovost soucasné
védy, neni klicem k otevienosti vii¢i byti.Eugen Fink sledu téchto ttvah mohl dodat:"Nihilismus
to neni jen dezorientace, ale je to rozbiti lidského porozuméni byti...", srov.,Fink,E.:Metaphysik
der Erziehung im Weltverstidndnis von Plato und Aristoteles. Frankfurt am Mein
1970,s.312.Sokratovi §lo o PRAVDU nikoli o pravdu Sokratovu, srov.,Neuebauer,Z.:Novy
Areopag.Prahal992,s.20.

"Porozumét" znamena prozit poukaz k celku, k pozadi, k poc¢atku.

Jinak se nachazime v zapomenutosti byti. Vzdyt ani fyzikalni svét nema substan¢ni dno, o tom
nas piesvédcuje fyzika skoro denné.

V deskripci fenomenologické smysl je to, co nese v sobé noema, ale smysl prechazi do noematu z
noese, proto osmyslnéni-smysl obklopuje vnitini jadro noematu , tj pfedmét, ktery myslime nebo
si jej predstavujeme. V tomto piipad¢ smysl tvofi pozadi umoznujici zrcadleni vnimaného
pfedmétu, proto miize Ernst Tugendhat fici:"Otdzka pravdy nepotkava pfedméty, nybrz smysl,
jenz ovsem predméty umoziuje", srov.:Tugendhat,E.:Der Wahrheitbegriff bei Husserl und
Heidegger.Berlin 1970,s.39.

Kazda kategorialni forma je forma syntézy, nevznika ale jako forma realného spojeni ..." srov.
tamtéz,s.112. Dle Tugendhata koligovani nevznika piidavanim vjemu realnych véci, ale musi byt
umoznéna nééim . co ma platnost jiz pred samym aktem koligovani. Opét zde musi byt pozadi
umoznujici akt koligovani. I k témto pozadim-celkiim-pocatkiim se miizeme pfiblizit jen
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jednoduchy , 1 kdyZ pojima mnohosti Napéti mezi pozadim a zjevovanym udrzuje véc v jeji
ontické platnosti

Co je to blizkost, to je sdileni rodivého pozadi, z n€¢hoz se ukazuje to, co potkdvame v zivote. Co
je to blizeni v tomto kontextu? To je odkryvani pozadi pod nanosem ptedsudkii v§eho druhu. Co
ulohu? To je zboznost tazani. Co nejvic ublizuje zboznosti tazani? Tyranie metody skryvajici v
sob¢ vuli k moci.

Aisthesis a Kinesis

Aisthesis /vnimani smyslového/ je vzdy spojeno s Kinesis /s pohybem/. Smyslové margo /okraj/
je provazeno pohybem oc¢i zaznamenavajicich rozdily. "Kazd4 véc uvnitt horizontu je uréena
vztahem k nému", srov.,Patocka,].: T¢lo, spoleCenstvi, jazyk, svét.Praha 1995,5.29. Horizont
piedava margo jevim, proto mize k tomu Patocka jest¢ dodat:"To nejvzdalengjsi, nejméné
naplnéné urcuje smysl toho nejblizsiho, nejkonkrétnéji, nejplnéji daného,"srov.:Patocka,J.: T¢lo,
spolecenstvi, jazyk, svét.Praha 1995,5.29. Na stran¢ 36 fika tentyz autor:"Tyto horizonty nejsou
zasobarnou vzpominek, ale zivé silokfivky, které nas zachycuji a vedou od zkuSenosti ke
zkuSenosti". Primitivové maluji obrazy bez perspektivy, bez horizontu, protoze o ném nevédi, i

kdyz jejich vidéni horizont /jako moznost/ urcuje.

To samé se d¢je v ptipade "informace", protoze informace je bez horizontu, respektive jeji
sbéraci o ném nevédi, a proto i1 kdyz védi, tak nerozumi. Noetické pozadi ddva vyvstat margu
toho, co nazyvame jadrem noematu , tj. retenciondlni a protencionalni struktury piedznacuji to,
co nakonec uvidime v tom, na co se divame. Noese jsou nasim urcujicim pozadim, jak se z nich
vyvléknout? To je mozné zjevenim udalosti, descartovskym snem, dotykem s pozadim,tazanim,
zboznym tazanim. Toto tazani vytvoii napéti, se kterym Descartes dlouhou dobu zil, dotyk s
pozadim se potom projevil ve snu. VSechny velké objevy vznikaji né¢jak podobné, rodivé napéti
je posléze umocnéno nahodilosti, newtonovskym jablkem apod. Toto napéti je husserlovskou
pasivni syntézou konstituujici se v toku cogitationes i pod prahem vnimani, tento proces kvasSeni ,
dozravani je néco, co se neda voluntaristicky fidit, determinovat. Proto tak ¢asto cteme , ze ve
zjevenich je vzdy vykoupeni.

Pozadi je vzdy néco jako horizont v krajing, obkli¢uje vSechny jednotlivosti a zaroven je
prekracuje. Horizont sam je nenazorny, i kdyz je individuovatelny. Horizont je samodavajici,
protoze vSe samodané se dava bez predstavy. Descartes potfebuje predstavu, nasobeni u n¢j je
vzdy obsahem obdélniku, potfebuje ostenzivitu, digitalnost, potfebuje nazor. Ale kde je predstava
neni samodanost, je tieba se dostat od nematu k noesim, k pozadi, jez v sob¢ pred-stavuje noema.
Proto Husserl, jak znamo, nazyva noesi vyznamem a noema smyslem. /Frege postupuje
obracen¢/. Husserl radi variovat, abychom se dostali k pozadi, ale tyto variace nejsou nic jiného
nez gadamerovské otazky - zboznost tazani, jak podotkl /viz vyse/ Heidegger.

Podobné¢ je tomu s pozadim naseho té€la, tim je tzv. t€lesné schéma. Télesné schéma neni
tématické, neni v centru pozornosti , presto je to jeding t€lesné schéma, co centruje vSechny nase



télesné projevy. Jasnost o pozadi je jasnost nepfedmétnd, tvrdi Patocka:In: T¢€lo, spolecenstvi,
jazyk, svét.Praha 1995,s.63. Proto télesné schéma neni pfedmétem, je podmétem moznych
piredméti, télesné schéma je pouze sdileno, kazda snaha o jeho pfedmétné uchopeni rozbiji
moznost naSeho pohybu. O kazdé pozadi, celek, pocatek se proto musi peCovat v otazkach a to at’
jde o dusi/Epimeleia/ nebo o t€lo /Technai/, proto podotyka Patocka:"..,ze rozumime diive nezli
zname" /In:srov.,tamtéz,s.77./

Kazda véc odkazuje ke svému horizontu, kazda tvar vola, jak zname z Levinase. Presazné
poukazy véci se ukazuji i v dialektice jejich smyslu a proto jak mtize existovat prazdna
naplnénost /informace/, tak mtize existovat plnéd prazdnota v porozuméni. Polymathia je plna
prazdnota, zahlcenost informacemi. Sisyfos odkazuje na marnost informaci. Proto je tfeba dostat
se na prah distance od svéta a to deokasionalizaci, odosobnénim a idealizaci,
srov.,Patocka,J.:Evropa a doba poevropska.Praha 1992,s.35. Jen zde panuje prava nesobeckost.
Pravost nahlédnuti se vzdy znovu origindln¢ rodi, neni to iterace a toto vSe je umoznéno stavem,
kterému Rekové ELENCHOS- tj, védéni o svém nevédéni.

Tedy, proc je pravym zakladajicim divodem celek, ptame se spolecné s Janem Patockou
/srov.,tamtéz,s.42/, nebo jinak feeno, proé je pravym zakladajicim ditvodem ZIVOT sam a
nikoli pouze jeho ¢ast, napt. fungovani ordnt v nasem téle? Nejde o informace, jde o rozuméni a
rozuméni je dotyk s celkem, pozadim, horizontem.

Zptitomnéni celku, pozadi gadamerovskymi otazkami umoziuje aktérovi vznik naprosto
nezaujaté distance od véci kazdodennosti a to zaru€uje spravedlnost a je to prave tato distance, jiz
Heidegger nazyva svétlinou. K této distanci je zapotiebi odvahy, protoze problematizovat situaci
znamend vzdy uvalit na sebe samotu. Dochazi zde ke kryti stejného s nestejnym, k disonanci,
otazky vytvareji napéti, oCekavani odpovédi a tim se otvird svétlina pro rozuméni. Také proto
rozuméni bylo tak ¢asto pochopeno jako harmonie , jako konsonance v disonanci, proto je také
hudba otvirackou horizontt a novych svétl. Paradoxné je svétlina podminéna autentickym
prozitkem ptitomnosti, bidsovskym zpiitomiovanim. Néco jako "prozit stied svéta uvniti sebe"
jako je tomu v mandale, u Saldovského pobyvani ve stfedu svéta. Po dekonstrukci ptedstavy jsme
schopni nahlédnout piedstavu jako zrcadlo, ve kterém se obrazi svét. V dekonstrukci se objevi
nebodovost, rozprostfeni, prostofeni. A tak v gestu mtize a také jest uchovan dusevni a duchovni
rozvrh gestikulujiciho. Rozvrh-vrzenost je vzdy také vyzva, proto levinasovska tvar je mementem
1 nad&ji zaroveinl. Zdroj tohoto rozvrhovani se sdili v péci o tento zdroj, otdzkami, zboznosti
tazani. Epimeleia i technai /péce o dusi i péce o t€lo/ tak vyzaduji sdileni svych pozadi otdzkami
a problematizaci, coz v piipad¢ t¢la se déje cvicenim.

Ptirozenost se "pfi-rodi" vysvétluje Radim Palous./In:Filosofie zivé ptirody.Filosoficky
casopis.Ro¢.XLIV,1996,¢.1,5.134./

Piedpona "pfi-" signalizuje vyznam pfirozenosti. Pochopit "pfirozenost" ¢ehokoliv neznamena se
bodove na véc soustiedit, protoze to, co je prirozené se miiZe jen pii-rodit, tj. miize vyvstat v
procesu dotyku s pozadim, jez toto vyvstavani, povstavani "tvoti". Pfirozenost je tedy
epifenomenalni, setkani s ni nemtize byt predani "informaci", to si mysli pouze scientisté, ze je to
mozné, proto miizeme znovu opakovat tu myslenku, kterou velmi ¢asto najdeme u Heideggera a
hlavné u Nietzscheho, jenz je pravym otcem této véty: "Velké véci pfichazeji na holubicéich
nozkach!"
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Ne nadarmo si stafi Casto opakovali, Zze vSe kormidluje blesk, protoze prave pii blesku se pti-rodi
pochopeni, vyvstani véci.

Ozvéna a rozumeénti:

Ozvéna a rozuméni maji stejnou strukturu, echo ptichazi vzdy od pozadi, od zdi, rozuméni od
pozadi, kontextu, celku, horizontu. Kontexty vSak ¢asto poukazuji k jesté obecnéjSimu kontextu,
a tak se kontextovost stava prithlednymi zrcadly, umoznujicimi zrcadleni smérem k jsoucniim a
pruhled smérem k byti, to je wittgensteinovsky objev poté, co chtél ukotvit vyznam v singularité.
Gadamerovské otazky jakoby "rozvini vzduch" jenz je zakladem pro moznost ozvény a rozumeéni
tak je pohybem s naslednym ohybem od pozadi. Porozuméni je tak vzdy i zasvécovanim, protoze
svét sdm je rodivym pozadim, svét svéti, svétuje.

Hypostazovat obrazy /eidola/ znamena Skrtnout roz-umeéni, znamena prevalenci in-formace,
znamena reifikaci struktur a systémd, protoZe roz-umét neznamend pouze vidét véci v zrcadle ,
ale i to, co je za zrcadlem. Zrcadlo, také mize oslepit hrou pableskil, vzpomeiime na Descartiv
sen a jiskiicky v komurce. Obrazy se totiz v takovém ptipad¢ piekryvaji, je jich moc, ztraceji silu
své singularnosti. Zavalenost informacemi vytvaii prigoginovské fluktuace, vznik chaosu-
/srov.:GilsonE.,Bohner,P:Die Geschichte der christlichen Philosophie. Paderborn 1937,5.292./.
Pohyb neni docenén, poprvé se o nutnosti vzdélavani v oblasti télesnosti hovotilo v Bologni ve
sttedovéku, /mysleno na universitni ptidé/ srov.,tamtéz,

s.374.

Pohyb je to, skrz co pfichazi roz-uméni od pozadi, zde je ten ohyb, o némz byla fe¢. Pozadi je
referentem, viz PatoCkovy referenty tfi druhl zivotnich pohybt.

K problému "blizeni"

"Commodum" ve stiedovékém parole predstavovalo subjektivni uspokojeni, dnesni komodity
jsou toho vzdélenou ozvénou. Ne ndhodou se tak manifestuje hodnota subjektivniho uspokojeni
skrz "pragma"-¢in, jenz je stvrzen ve zbozi nahlizeném jako pfedmét majici v sob¢ posibilitu
plodit zisk."Intus legere"je vklinénim, polozenim se dovniti procesu, v némz véci vstupuji do své
vécitosti, do zjevu, tj. ukazuji se. Pro Aristotela je nemozné uchopit védénim jednotlivé, pouze
obecné je véditelné, pro Occama je to naopak, tj. jen jednotlivé je védénim fixovano. A
"commodum" miii k subjektu, k jednotlivosti, k occamovsky pozantelnému.

Ptiblizili jsme se k subjektu, k jednotlivému a toto blizeni zapocaté v ostrovni britské isi ovladlo
mysleni nasi doby.

Ale otazka pravdy neni otazkou jednotlivosti, pfedmétu. Pravda je pohyb ale existuje jen tehdy,
konam-li tento pohyb j4, tvrdi Lyotard, In:Lyotard.F.:Fenomenologie.Praha 1995,5.32. Zde se
Aristoteles s Occamem sesli, pohyb odkazuje k obecnému, jastvi k subjektu. Ptiblizily se oba



poly. Pohyb k pozadi a od pozadi zpatky k véci je roz-uménim, jak jsme jiz mnohokrat fekli,
proto ale poznavajici ¢loveék neni objekt, ale projekt, skrz néjz se projikuje proces pohybujici se
pravdy. Rozuméni tedy pfedpoklada pohyb od Ja k pozadi a od pozadi opét k J& pies predmét, k
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tomu by Lyotard dodal:"Mame védomi napti¢ casem..."/In:srov.,tamtéz,s.79./.

Blizeni a svoboda

Clovek je mistem svobody, klade distanci mezi sebe predméty, mezi sebe a vyznamy. Chorismos
zaruduje, Ze zadné vyznamy nemohou ni¢it svobodu ¢lovéka. Chorismos se tak stava MOCI
obrovské dilezitosti. Otazky odkryji cestu duchovnim prostorem. Proto je idea moci
odpiedmétnujici, moci distance. Distanci udrzet v jeji oddélenosti je filosofickym tdélem.
Skrytost tohoto prostoru ma mnoho podob a jedna z téch nejrafinovanéjsich je prave "blizeni".
Tak napt. ptiblizi-li se détské mysleni velmi rychle k logickym strukturam mysleni, zakryje se
fantazijni mote tajemstvi, jez pak chybi v dospélosti v oblasti kreativity. Piiblizi-li se "Babicka"
Bozeny Némcové nasilné€ k hodnotovému védomi zaka, zakryje se poesie détstvi, patfici ndm
vSem, znemoznime ji nalézt v tomto dile. Samuelsonova teorie neomezené¢ho ekonomického
rustu rychlé "bliZzeni" ucinila kategorickym imperativem pro rozhodovaci struktury v oblasti
politiky a posléze 1 ekonomiky, neocita se ndhodou diky tomuto rychlému "blizeni" v chaosu , o
némz nas poucuje Prigogine ve své teorii disipativnich struktur, ve fluktuacich?? Neni to vlastné
forma skryvani?

Piiblizuji-li se rychle k filosofickycm aporiim, zni¢im jejich noetickou hodnotu v mysli piijemce,
protoze on prece davno vi, ze to jsou "nesmysly chorych filosofickych mozki". Sofista chce toto
vSe urychlit, sleduje totiz jediné-uzitek, ale zde jde ptece o néco jiného, pochopit, Ze v aporiich
tohoto mysleni jsou odkazy k tomu, co je v nasem zivoté neproniknutelné, technickym rozumem
nenahlédnutelné.

Ten, kdo vymyslel rychlost tohoto blizeni chtél mozna néco zakryt, ale nejspis je to tak, ze viibec
nic takového nechtél, protoze o tom vibec nevi, prece tak néjak funguje heideggerovské Gestell.

Televizni zpravy piiblizi divaka k problému tak rychle, Ze zprava vlastné jiz ani nezpravuje , ale
odvadi a svadi. Kaleidoskopické "blizeni" stale vétsi pestrosti informaci pak clovéka vygumuje
uplné. Struktura bliZeni je zaroven strukturou zakryvani.

Rychlé blizeni je vlastn€ ublizeni finalni intenci, jez je cilem tohoto procesu. Tedy i blizeni chce
svij Cas, ve svém vlastnim prostoru, blizeni pozaduje adekvatni strukturu . I sblizeni je mozné jen
pii spravné distanci, pokud jsou si oba poly velmi blizko, je nutné oddaleni. Ticho mluvi svym
napétim prazdnoty, tj. intenzitou privace mluvenych slov. Napéti vzniké z nezodpovézenych
otazek, tma se stava projasiujicim faktorem, potfebujeme-li distanci od vidéného. Struktura
patockovského "zdejsku" je nutnou podminkou pro moznost usebrani v sebevédomi, pro védomi
Neja , pro uvédomeni si ptitomnosti. Zdejsek je blizkosti v té distanci, jez zaklada moZznost
urimprese, urprezence. Z vyplnénosti zdejsSku odvozujeme evidenci, prave apodikticka evidence
je samodanosti zdejsku, intuice doplni signitivni intenci do podoby zdejsku.
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Prozit "pocatek" v mystériich nebylo mozné na povel, instantné. Slepec ma "oc¢i" na své holi, jez
vyhmatava cestu, tato htl je jeho "CHORISMOS" , je distanci zjednavajici platnost jeho svéta.
Zrak se tak d4 pochopit jako druh hmatu, je to vlastné delsi "slepcova htl" . Oko ohmatava véci a
pak si jejich podobu mize vybavovat. U kazdého nalezneme specifickou strukturu blizeni.
Vidéné je rozdilem kladenym okohybnymi svaly, proto znehybnéni oka vede k zastavé vidéni, i
kdyz oko samo je naprosto v poradku.

Struktura blizeni je praveé velmi dillezita ve vztahu k pozadi. Merleau-Ponty by k tomu
dodal:"Re¢ vzdy prichazi do hry proti pozadi fe¢i." /In:Merleau-Ponty,M.:Phenomenology
Language Sociology. London 1974,s.39./.

Co to znamend v kontextu nasi otazky o struktufe blizeni? Je-li rychlost piiblizovani k pozadi feci
velka , pak hra jez je médiem pro vyvstavani moznosti mluvit, zanikne v nédporu volniho usili a
mluvit neni mozno. Pravdépodobné i balbuities zde naléza sviij zéklad pro pochopeni. Znaky jsou
diakritické, ale rozliSovat se mohou jen na zaklad¢ pozadi, protoze se od pozadi odliSuji
primarné, proto to jsou znaky. Cartesianismus bere blizeni utokem, je pfeskocena tloha pozadi a
uloha spravné distance. Nominalistické mysleni porusilo strukturu blizeni, moc rychle ptistoupilo
k "vyznamim" s cilem je pragmaticky vyuzit, nékdy i zneuzit.

Rychlost blizeni dovoluje vyvstat jen nékterym rozhranim, ostatni rozhrani zistanou ve skrytosti.
Jen ta rychlost je spravna, jez je diktovana piirozenosti véci samé, tj. pfirozenosti jejiho pozadi.
Tedy védecké metodologie,platici jako absolutni ORGANON, musi nutné fungovat jako zdroj
skrytosti.

Malitovo vidéni je kontinualni, opétné a opakované zrozeni, dovozuje Merleau-Ponty,
srov,tamtéz,s.289. Malif se nechd vzdy znovu a znovu originalné otvirat fascinaci vidéného,
nevnucuje krajin€ svou vili, krajina se vzdy znovu rodi a jako takova je i namalovana. Malif
svyma o¢ima rozsetyma po celém téle, se blizi ke krajin¢ vzdy poprvé, mysteriozn€. Imunolog
zkouma napft. lidské stfevo metodami predem stanovenymi, tj. femeslné. Cartesiansky myslitel
jakoby svét modeloval az po ohmaténi, protoze to je zaklad.

V nazoru napt. lampy vzdy anticipujeme nevidénou stranu, neohmatanaou stranu. Dopliiovaci
struktury retencionalni vybavy naseho toku cogitationes modeluji nevidéné do projikovaného
tvaru , protoze fenomén blizeni je konstituovan fylogeneticky ne pouze v poznavani jedince,
Baconovy idoly ozivaji. Pfiblizovani ma pfedem danou rychlost a anticipacni strukturu potkavani
a toto vSe je obsazeno ve fenoménu zitého svéta /Lebenwelt/. Véda urychluje toto priblizovani se
rozhranim a tvartim a je otazkou, jestli je to vzdy nejlepsi feSeni. BliZzeni potkdva tvary v plose, v
hloubce. Descartes dava prednost

tém prvnim dvéma /jez urcuji vyplnénost napi. obdélniku/.Cartesius potiebuje ohmatat, ale
hloubka se nedé vzdy beze zbytku vyhmatat. Ze svéta mame plostici a blizeni v tomto svéte
znamena pliZzeni se po povrchu, tj. provadét co nejpiesnéjsi popis. Proto byl Cezanne malifem
hledajicim vzdy a vSude hloubku, nesnesl totiz plochost , srov.,tamtéz,s.300.

Svétlo mluvi k nému v barvach, hloubi se v barvach. Nejzazsi myslitelna hloubka je dotyk s
pozadim, tvofivym a emitujicim vyvstavani jsoucen. Tento dotyk ma mysteri6zni povahu, proto



je neékdy interpretovan jako zjeveni a mozna néco takového se stalo Descartovi v Ulmu z 10.na
11.Listopad roku 1619. Tento dotyk je né¢im posvatnym.

Sokratovské elenchos a problém "pozadi"

Sokratovskym zakladem bylo védéni o nevédéni podstatného. V patockovském prevypraveni se
jedna o "veédéni" pozadi, vzdyt toto pozadi se neda predmétné védét, da se pouze sdilet ve
zboznosti tazani. Toto blizeni ma nekonecnou hodnotu a je tfeba je zabudovat do procesu
vzdé&lavani, na coz se tragicky zapomnélo. Hebrejsky "Salom", pokoj v dusi, pokoj, jenZ nemusi
byt zajistovan hlomozem zbrani jako Pax romana , je klid ktery vyvéra z tohoto pozadi. To, z
¢eho teCe nas zivot, jeho smysl, to nema predmétnou povahu. Blizkost a blizeni je zakodovano v
perspektivismu percepce a apercepce, o tom pise také Merleau-Ponty, srov.:The Structure of
behavior.Boston 1969,s.212. Perspektivismus percepce patii do struktury blizeni, do struktury
aproximace k pozadi, jez samo neni vnimano a piesto podminiuje akt percepce a mysleni.
Dulezity je vstup k nepfedmétnému prameni nejhlubsiho byti. Véci poukazuji k tomuto pramenti,
poukazuji i samy k sob¢, staci tomu porozumét, tj. roz-umet.

Vzdyt "Jednoduché je vzdy to nejtézsi", podotyka C.G.Jung, In:Clovék a duse.Praha 1995,s.180.
Pozadi je celkem a jednoduchosti, neni mozné jej lapit prostiednictvim "clara et distincta
perceptio”,rodivé pozadi

nema obrys, tvar, formu, neni medirytinou.

Setkani s nim je umoZznéno diky "clara et distincta prceptio", tz. jen pfesnym jasnym mySlenim,
tj. bezpfedsude¢nym, odvadznym, nemajicim strach z falzifikace. Akrobatika védecké ville zde
muze jen zavadét. Vzdyt 1 wittgensteinovské jazykové hry jsou pouze formou gadamerovskych
tazani. Per-spektiva je pfedcesta mifici k TELOS, k pozadi, celku, k referentu pohybu, tohoto
"cestovani" duchovnim prostorem. Zijeme v perspektivach, i kdyZ to ¢asto nevime. Ne viechny
piedcesty jsou jasné a rozliSené, to nejvyssi TELOS neni mozné takto uchopit, v tom je potiz.
Nekonecny piibéh je odpovedi v tomto kontextu tivah. Predcestou je 1 heideggerovské Gestell,
"einai" a "fainestai" je u sofistl totéz, srov.,Patocka,J.:Sokratés.Praha 1990,s.54.

Urychlené blizeni je ky¢...

Zptedmétnovat predstavou znamend vyrabét kyc, tj. jednoduse "lhat". Petr Rezek definuje ky¢
takto:"Ky¢ ma stejnou strukturu jako objektivace pfedstavou, je to druh nevécnosti, od ostatnich
postojui nevécnych se vsak 1isi tim, Ze jeho doménou je obor citu , dojeti, In:Rezek,P.:Filosofie a
politika kyce.Praha 1991,s.2. Jedna se vlastné o jisty druh blizeni k véci. Toto blizeni je moc



ukvapené, sleduje zisk, slavu, nejde po véci, a tak snadno zaméni predstavu o véci s véci samou.
Husserl by se jisté zminil o nutnosti vyplnit signitivni intenci intuitivnim zfenim, protoze jediné
tak dochazi k objektivujicimu aktu , tj. k apodiktické evidenci pravdy, v tom se shoduji oba,
Husserl 1 Rezek.

Co je vlastn¢ dasledkem zptfedmétiiovani predstavou. Odpoved’ je jednoduché , dusledkem je
nevécnost, tedy nepravda. Pfedstavena aproximace je pochopena jako samodanost véci, jedna se
o sofistické poznavani, predstavy o realité¢ nahrazuji realitu samou.

PiibliZeni se ke "svétu"

Kazda vnimana véc ve své ohranienosti obsahuje nepochopitelnym zptisobem "svét" jako
podminku pro moznost mezi viibec, v Casti je celek, pouze kopula "je" jest zahadou. Dostat se do
blizkosti "svéta" znamena odkryt skryté fungujici intencionality, tj. pozadi, tedy to SYNHOLON
/vSeobecno/,srov.,Christensen Renate:Lebendige Gegenwart und Urerlebnis.Wien 1981 ,s.46.

Pro cartesiana "byt readlnym" znamena ono berkeleyovské "byt vniman". Potiz nastane pii
poukazu na to, kde je vniméno napf. abstraktum "redlny"? VSechny vlastnosti véci, predikaty,
nejsou piimo vnimany, vzdy k tomu pfistupuje néco, co je jiz v nds, at’ to jsou kantovské apriorni
podminky zkuSenosti nebo struktury horizontélni a vertikalni intencionality E.Husserla. V
heideggerovském fenoménu "Befindlichkeit" se skryva piivodni zkusenost téla, kterou jak sam
Heidegger zdiiraznil, vynechal. V "Befindlichkeit", v t€lesné prazkusenosti se skryva zakladni
struktura , skrz kterou se k ndm pftiblizuje svét. T¢€lo je vlastni téma pro problém "blizeni" a
problém "svét". T¢€lo je "uvizlosti" v panta rhei, je blizkosti tak blizkou, ze je nulou-pocatkem.
Co je bez distance , je nevnimatelné-blizkost se stane paradoxné¢ dalavou, nedohlédnutelnou
dalkou.

Vidime jen znaky, fikd Wittgenstein,srov.:"Znak je to, co je smyslov€ vnimatelné na symbolu",
In: Tractatus logico-philosophicus. Tagebiicher 1914-16.Philosophische
Untersuchungen.Frankfurt am Mein 1963,s.21.V pfipadé¢ prevalence vnimatelného v tdzani po
podstaté onti¢na bychom museli uznat, e Zijeme uprostied znaki .Zijeme v "Indii jsoucen", v
plose, bez pozadi, kde je potom svét?? Nekonecny ptibeh je tieba zachranit , o pocatky je tieba
pecovat zboznosti otazek, jinak nas pohlti pohadkova prazdnota. Blizkost a dalekost je zaroven
rozmé&r hloubky-o hloubku je tfteba peCovat. PeCovat otdzkami, protoze:"Kazda spravna otazka je
jiz mustkem k odpovédi", srov.Michnék,K.:Filosofie jako radikalni tdzani.
Filozofia.R0¢.46,¢.2,1991,s.204.

Abulie je neschopnosti "chtit" , nehrozi ndm???



