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1.
Uvod

V této eseji bych rad nastinil nékteré problémy a dusledky vyplyvajici z dnes
tolik moderni, ale zaroven casto nepochopené teorie chaosu.

Nejdrive se pokusim pfibliZit ¢tenafi sam pojem chaos a jeho rizna vyznamova
zabarveni. Po této ivodni, strohé a definicemi se zabyvajici kapitole, ktera je
vSak nutna pro ujasnéni si pojmu chaos, obratim jizZ svou pozornost ke
kapitolam zajimaveéjSim. Zacnu s popisem souvislosti mezi chaosem a védou,
zvlasté proto, ze na poli védeckém moderni teorie chaosu vznikla. Poté se budu
vénovat chaosu a lidské dusi, kde lze nalézt spoustu zajimavych a mySlenkové
podnétnych konsekvenci. Od ¢lovéka jakozto individua pak konecné prejdu

k ¢lovéku jakozto tvoru zijicimu ve spolecenstvi a budu se zabyvat dusledky
spojeni teorie chaosu a spolec¢nosti. Ve vSech téchto kapitolach vénovanych
aplikaci teorie chaosu na védu, ¢lovéka a spolec¢nost zaroven zdtraznim
filosofické duisledky v danych oblastech.

2.

Co je CHAOS?

”Na pocdtku stvofil Biih nebe a zemi.

Zemé byla pustd a prazdnd



a nad propastnou tini byla tma.
Ale nad vodami se vzndsel Buh.”
(Gn, 1, 1)

Na pojem chaos mtizeme nahlizet z nékolika thlt. Jako prvni se nam pfi
vysloveni tohoto slova vybavi chaos, jakozto stav neusporadanosti, leckdy i
temnoty, stav kde vladne nepredvidatelnost, neuchopitelnost jakychkoli
struktur, stav blizky nicoté, stav neexistence radu. V obecné kulturnim pojeti je
chaos naziran jakozto stav neusporadanosti a zmatku.

Tyto vyznamy pojmu chaos jsou v naSem mysSleni hluboce zakorenény.
Abychom nasli jejich ptivod, musime se vratit hluboko do minulosti. Pojem
chaos pochazi z reckého slova to chaos. Toto slovo bylo pouzivano pro oznaceni
prvotni neuspofadanosti, prazdného prostoru, nekonec¢na. Chaos byla pro recké
filosofy pocatecni beztvara neusporadana materie, ktera vSak v sobé obsahovala
moznost vedouci ke vzniku fadu. Byl to stav pfe vznikem svéta jakozZto
svétového fadu (Kosmu). Podobny popis stavu pred vznikem fadu ve svété
muzeme nalézt také v knize Genesis.

Jiz z téchto prvnich charakteristik chaosu je tedy zfejmé, Ze chaos neni jen
nekonecna pustota pohlcujici vSechny tvary, struktury a vyznamy, ale zZe je to
také stav zarodecny, stav prvopocatku, ktery v sobé obsahuje moznost vzniku
budouciho fadu. Takto se v prabéhu dalSich staleti za¢ina nahlizet na chaos
jako na stav pozitivni, ktery v sobé obsahuje pfislib zrodu néceho nového.

V novovéku se zacina obsah tohoto pojmu pomérné vyrazné meénit, zvlasté diky
objeviim na poli védy ve druhé poloviné dvacatého stoleti. Jako chaoticky je
definovan nelinearni dynamicky systém pro jehoz chovani se za¢alo pouzivat
oznaceni deterministicky chaos.

Toto slovni spojeni zahrnujici dva zdanlivé protikladné pojmy, a to
determinismus a chaos, ma sv(ij opodstatnény zaklad. Blize se tomuto pojeti
chaosu budu vénovat v nasledujici kapitole.

3.

CHAOS a véda
Jednoduché systémy umoznuji slozité chovani.
Slozité systémy umoznuji jednoduché chovdni.
A co je nejdulezitéjsi, zakony slozitosti plati univerzalné,

detaily atomu tvoricich systém je nezajimaji.



[1,308]
3.1.  Fyzikalni atributy chaotickych systému

Jak jiz jsem zminil vySe, pojem chaos, a zvlasté pak deterministicky chaos, je
pfiznacny pro nové védecké objevy ve druhé poloviné dvacatého stoleti. Radou
védcl je objeveni teorie chaosu povazovano za revoluci ve védé podobnou
objeveni kvantové mechaniky. Podivejme se tedy blize na to, jak teorie chaosu
vznikla a jaké jsou jeji dusledky pro souc¢asnou védu.

Jednim ze zakladnich stavebnich kamenu teorie chaosu se stal objev
meteorologa Edwarda Lorenze z pocatku Sedesatych let, ktery byl pozdé;ji
nazvan motylim efektem. Tento efekt znamena, ze chovani slozitych
nelinearnich dynamickych systému je velmi silné zavislé na vychozich
podminkach. Popularné feceno, mavnuti motylich kfidel v Pekingu mutize
zpusobit boufi v New Yorku. Toto zjiSténi pfedstavovalo obrovskou ranu pro
tehdejsi meteorology, jelikoz ti ve svych snahach smeérovali k iplnému ovladani
pocasi. A misto toho zde byl motyli efekt, ktery jakoukoli dlouhodobé;jsi
prediktabilitu vylucoval. Nejdfive se tento objev projevil pouze v meteorologii,
ale pozdéji, kdyz se zacali jako chaotické popisovat i jiné systémy, znamenal
velkou ranu pro fadu védeckych odvétvi, ktera jsou na prediktabilité budouciho
chovani systému zalozena.

Mezi dalsi charakteristicky rys chaotickych systému patfi jejich v jistém slova
smyslu deterministické chovani. Ve zdanlivé chaotickych systémech, jako jsou
vétrné turbulence, stoupajici cigaretovy kour nebo tfeba i pohyby planet,
existuje skryty rad.

”Skutecné chaotické jevy se v pfirodé nevyskytuji. ... V poslednich desetiletich se
zjistilo, ze mezi deterministickymi jevy existuji takové, kde je sice vzdy mozné
stanovit, jaké priciny vedly k danému pozorovanému nasledku; je to vSak mozné
stanovit pouze a posteriori, tedy dodatecne. Na druhé strané vsak jsou situace,
kdy neni zadnym zpusobem mozné urcit do budoucna, k jakym nasledkum
pozorované priciny povedou. ... Takové jevy, kdy dochdzi k predem
nepredpovéditelnym zménam, jsou tedy jevy chaotické; protoze vsak plati vztah
mezi pricinou a nasledkem (i kdyz jen jednim smérem), jde o jevy
deterministickeé.” [2, 115-116]

Dusledkem uvedenych vlastnosti pak je, ze slozité systémy se mohou chovat
velmi jednoduse, a naopak, jednoduché deterministické systémy (jako
napfiiklad kyvadlo) se mohou vykazovat nahodné chovani.

Dalsi typickou vlastnosti pro chaotické systémy je jejich sobépodobnost, jejich
meéfitkova struktura. Co tyto pojmy znamenaji?



”Kazda jednotliva cena (baviny) byla nahodnad a nepredvidatelna. Ale
posloupnost zmeén nezavisela na méritku: kiivky dennich a mésicnich cenovych
zmen si dokonale odpovidaly. (1, 90)

”Jiz dvacet let se védélo, ze rozdéleni velkych a malych zemétreseni vykazuje
Jistou matematickou strukturu, presné tu meéritkovou strukturu, kterda podle vseho
charakterizovala rozdéleni osobnich prijmu v trzni ekonomice.

(1, 108)

Z uvedenych citaci je zfejmé, ze sobépodobnost znamena, ze v chaotickych
systémech se urcita vlastnost, kvalita, zachovava nezavisle na méritku. Jedna
se o podobnost, ktera presahuje vSechny méritka. V detailu mtizeme
zahlédnout celek. Opét se zde objevuje prekvapujici rad ve zdanlivém chaosu.

Grafickym znazornénim vlastnosti sobépodobnosti jsou fraktaly. Tyto
fascinujici obrazce znazornuji méritkové struktury, které se do nekonecna
opakuji, jsou si podobné a pfi tom nikdy stejné. Pfi pohledu na fraktal mtzeme
zahlédnout nekonecno a propadat se do Anaxymandrovského apeironu,
muzeme vSak také v jediném detailu zahlédnout celek. Genialné jednoduchy
celek, ktery je obsazen v kazdé, byt sebemensi, ¢asti fraktalového obrazce.
Zavisi na uhlu pohledu.

Princip méritkové struktury byl podporen také teorii renormalizacni grupy,
ktera patfi do oblasti kvantové mechaniky. Tato teorie zjednodusSené rika, Ze i
presto, Ze veétSina vlastnosti pozorovaného objektu nebo jevu zavisi na
pozorovateli, existuje kvalita, ktera zustava stale stejna.

V nelinearnich dynamickych systémech tedy existuji struktury, které ztistavaji
stale stejné. Tento jev byl popsan jako univerzalita.

Posledni fyzikalni pojem, o kterém se v souvislosti s chaotickymi systémy
zminim, je atraktor. Atraktor zobrazuje chovani chaotického systému v tzv.
fazovém prostoru. Jeho princip spociva v tom, Ze se celkové idaje o urcitém
systému redukuji na jeden bod a po kazdé zméné systému se tento bod posune.
U chaotickych systému, jejichz chovani je neptredvidatelné, nemuzeme fici

v které oblasti fazového prostoru se objevi bod popisujici stav systému

v nasledujicim okamziku. Z kratkodobého hlediska to mtze byt kdekoli.
Zarazejici je vSak skutecnost, Ze z dlouhodobého hlediska predstavuji mozné
chovani pouze body na atraktoru.

”Atraktor je stabilni, nizkodimenziondlni a neperidocky. Nikde se neprotinal,
protoze kdyby tomu tak bylo a vrdtil by se do bodu, kde uz jednou byl, od tohoto
okamziku by se pohyb cyklicky opakoval. Nekonecné mnoho drah lezi

v konecném prostoru.” (1, 144)



Tento atraktor ma jesté dalsi zajimavou vlastnost, a tou je jeho fraktalova
struktura. Zobrazeni chaotického systému, u kterého nelze predpoveédét jeho
nejblizsi chovani, je v dlouhém obdobi zobrazitelné pomoci atraktoru, ktery je
vnitiné sobépodobny a obsahuje jednoduchy rad. Opét zarazejici rad

v chaotickém systému.

3.2. Chaotickeé systémy v prirozeném svété
Mraky nejsou koule, fika s oblibou Mandelbrot.
Hory nejsou kuzele. Blesk se nesifi po piimce.
Novad geometrie je odrazem vesmiru, ktery je hrbolaty,
nikoli rovny, a podobany, nikoli hladky.
[1, 98]

Pro lepsi predstavu o tom, co to vlastné chaotické systémy jsou, se pokusim
Ctenari alespon z Casti priblizit nékteré priklady z naSeho pfirozeného svéta. A
neni jich tu malo. SpiSe by se dalo fici, ze zijeme v chaotickém svété. V pribéhu
desetileti se jako chaotické systémy zacaly popisovat meteorologické jevy,
turbulence kapalin, v ekologii to byla napfiklad dynamika rtistu populaci,

v astronomii pohyby planet, ve fyziologii tep srdce, v epidemiologii Sifeni
nemoci, v politologii zbrojeni, v psycho-fyziologii pohyby o¢i u schizofrenikt, ale
take treba jevy jako kapajici vodovodni kohoutek nebo kyvadlo hodin.

VSechny tyto jevy splnuji charakteristiky jevla chaotickych, maji méritkovou
strukturu, jejich zobrazenim ve fazovém prostoru je atraktor, jsou velmi silné
zavislé na vychozich podminkach a jsou nepredvidatelneé.

Také s fraktalovymi strukturami se mtizeme bézné setkat vSude kolem nas.
Priroda je jimi pfimo prosycena. Defakto vSechny pfirodni Gitvary maji tuto
strukturu vnitfni podobnosti. Podivejte se tfeba na kuru stromu, na list, na
cely strom, na hromadu pisku, na nebe nad hlavou, zahledte se do morskych
vln, pozorujte vodni viry ... tfeba v jedné kapce zahlédnete cely svét. Ale
nemusime pozorovat jen prirodu viditelnou, genialni fraktalové struktury
nalezneme v naSem té€le, plice se svoji obrovskou plochou nebo treba cévni
systém (kde ve veétSiné tkani neni bunka vzdalena od cévy vice nez tfi bunky).

3.3. Dusledky vlastnosti chaotickych systému pro védu a filosofii
3.3.1. Chaos a hledani pravdy
V predchozich kapitolach jsem se pokusil stru¢né popsat zakladni

charakteristiky chaotickych systémut. Jaké vSak maji tyto vlastnosti dopad na
soucasnou védu a filosofii?



a chaos. Osobné bych se sice priklanél k néjakému jinému podobnému
oznaceni, protoze slovo deterministicky je zatizeno pfiliS§ mnoha vyznamy, které
mohou odvadeét od presného pochopeni dané problematiky. Jelikoz je vSak toto
souslovi bézné pouzivano, budu jej pouzivat také. Casto budu pro zjednoduseni
pouzivat pouze slova chaos, tim pak budu myslet onen deterministicky chaos

popsany vyse.

Teorie chaosu prinesla do moderni védy novy prvek, a to velmi vyrazné omezeni
prediktability chovani systémti a moznost vzniku nahodnych katastrofickych
stavi. Uvedené skutecnosti se rychle chopila postmodernisticka vétev filozofie a
teorii chaosu vyzdvihla jako diikaz jejich tvrzeni o neexistenci pravdy apod.

Je zfejmé, ze tato teorie velmi silné€ ovlivnila snahy mnoha védcli popsat svét
jako deterministicky systém, ktery bude mozno absolutné poznat a predikovat
jeho budouci vyvoj. Na druhé strané vSak toto zjiSténi jeSté neznamena konec
védy, natozpak smrt pravdy, jak hlasaji postmodernisté. Jako by zapominali na
druhou stranku chaosu, a to genialni rad, ktery je skryt za nim. To je podle

Postmodernisté se utapéji v jevové chaoti¢nosti a pfi tom zapominaji na
podstatnou ¢ast teorie chaosu, ktera je reprezentovana slovem deterministicky.
Ja bych se zde priklanél spiSe k oznaceni rad v chaosu, nebo jesté lépe

k néjakému novému pojmu, ktery by tyto dvé protikladné teze spojoval v
syntézu.

Je nutné si uvédomit, ze za slozitym se skryva jednoduché. Chaos pak sice
podporuje postmodernu v jejich tvrzenich o nemoznosti predikce, ale to
neznamena absolutni relativizaci vS§eho a rezignaci na pravdu. Ba spiSe naopak.
Teorie chaosu jako celek postmodernistické nazory popira. Stoji za ni pravda,
jednoduchost, rad, ktery je skryt v podstaté chaosu.

Zde se muzeme vratit k nazoram antickych filozoft, ktefi chaos chapali jako
zarodek radu. Uvazovali o svété (Kosmu) jako o svété radu. Nyni zjiStujeme, ze
tomu presné tak neni, ze mnozstvi jev kolem nas ma povahu chaotickou.
Presto za touto jevovou chaotickou slupkou tento fad nalezneme. Znamena to
tedy, ze pokud existoval néjaky stav bez radu (nazvéme jej tfeba pocatecni
chaos), zménil se tento ve stav chaosu, ktery jiz vSak v sobé rad obsahuje,

v deterministicky chaos tohoto svéta. Dokonce by se dalo fici, ze tyto dva stavy,
rad a chaos, nelze od sebe oddélit. Jiz v prvopocatecnim chaosu existoval fad, a
to fad v moznosti.

Dle mého nazoru tedy teorie chaosu rehabilitovala pravdu i otazky po
podstaté byti. A provedla to vpravdé elegantné, kdyz nam poodhalila rousku
svého tajemstvi a my spatfili zablesk radu. Pak nastoupila jiz hnaci sila
filosofického hledani, a to adiv.



3.3.2. Chaos, tvary a genetika

V jedné z predchozich ¢asti jsem naznacil, ze rada struktur a tvarq,
vyskytujicich se v pfirodé, je chaotickych a maji fraktalovou strukturu. Zde si
muzeme polozit otazku, kde se bere ona tvaréi sila, ktera plodi to nepreberné
mnozstvi zdanlivé chaotickych tvar( jimiz nas pfiroda zasobuje?

Na tomto misté bych rad uvedl jeden jednoduchy pokus, ktery si kazdy mtze
zkusit.

”K tomu, abyste mohli hrat hru na chaos rychle, potfebujete pocitac s grafickou
obrazovkou a generdtor nahodnych ¢isel, ale v podstaté stejné dobre vystacite i
s papirem a minci. Nékde na papire si zvolte pocatecni bod, pricemz nezdlezi na
tom kde. Vymyslite si dvé pravidla, pravidlo orla a pravidlo panny. Pravidlo
urcuje, jak se dostat od jednoho bodu ke druhému: posun se o pét centimetri
smeérem na severovychod nebo posun se o 25 procent bliz ke stredu. Pak zacnete
hdzet minci a zaznamendvat body. ... zjistite, Ze hrou na chaos nevznikd
nahodné pole bodu, ale geometricky utvar, ktery se pri pokracujici hre rysuje

s ¢im dal vetsi ostrosti.” [1, 240]

Vysledkem tohoto pokusu je nadherna kapradina. Nahoda a par jednoduchych
pravidel zde plodi pomeérné slozity titvar. A zde opét nastupuje udiv. Jak je to
mozne?

Pravé se dotykame oné jednoduchosti, ktera se za chaosem skryva. Podobnymi
pokusy se védciim podarilo pomoci jednoduchych pravidel "stvofit” rostliny,

pocitacové modelovani krajiny se pouziva pravé téchto postupt.

Mozna pravé takto funguje priroda, kdy v par bitech informaci mtzou byt
zachyceny vétvici se struktury. Diky fraktalovému charakteru vétSiny
pfirodnich struktur je mozné vytvofit velké mnozstvi tvarti. Mozna pravé timto
zpusobem jsou kodovany genetické informace, které predepisuji ony nesmirné
slozité struktury lidského organismu (cévni systém, plice, ...). Mozna prave
takto vznikaji tvary rostlin. Mozna praveé takto se rodi cela pfiroda. Mozna
pravé takto se z jednoduchosti rodi zdanlivé chaoticka skutec¢nost a my
ted zpétné v této chaotické skutecnosti poznavame onu podstatu, onu
jednoduchost, onen fad.



4,

CHAOS a duse

»

”Noli foras ire, in te redi, in inferiore homine habitat veritas.
(Nechod na namésti, v tobé hovorim, pravda sidli v lidském nitru.)

sv. Augustin

Zijeme v chaotickém svété. Rada lidi citi odcizeni, strach a rezignaci na
jakoukoli snahu pochopit své misto v tomto svété. Zda se jim nemilosrdny, zly,
nepredvidatelny a chaoticky. Uzaviraji se do okruhu nejblizSich a prezivaji

v neustalém strachu z okolniho hrozivého svéta. Je tento svét opravdu takovy?
Na tuto otazku neni jednoduché odpovédét. Na zakladé poznatkl z predchozich
kapitol se v této ¢asti pokusim dokazat, ze tomu tak byt nemusi.

4.1. Estetika chaosu

Kde zacit vypravéni o vztahu duSe ¢lovéka a chaotického svéta? Snad nejblize
mame ke své dusi pfi vhimani umeéni. Zac¢nu tedy u krasy. Spojeni chaosu a
krasy se muize na prvni pohled zdat podobné nesmyslné jako spojeni
determinismu a chaosu. Ale pouze na prvni pohled.

Na uvod se pokusim dokazat, ze vhimani chaosu vzbuzuje v ¢clovéku pocity
libosti a poté se pokusim odpovédét na otazku proc¢ tomu tak je.

Predstavte si napfiklad himalajské panorama s horskymi Stity (chaos) a misto
jednoho s§titu si dosadte pravidelnou dokonalou pyramidu. Mozna tato
pyramida bude ptisobit zajimavé, ale dovolim si tvrdit, Ze nebude vzbuzovat
pocity libosti, pocity krasna. Ba naopak, spiSe bude ptisobit jako naruseni
néceho dokonalého. Bude ptisobit jako néco ciziho, jako néco co zde nepatfi a
zpusobuje nelibost. A to jak na ¢lovéka dneSniho, bez ohledu na vék, kulturu,
tak i na lidi z epoch minulych.

Nyni si predstavte opak. Dokonaly svét, kde je vSe dokonale cisté, dokonale
hladké, dokonale uklizené, dokonale geometrické. A na jednom dokonalém stole
lezi kvétina, nebo treba obycejny kamen. Bude, stejné jako v predchozim
pfipadé pyramida, pusobit na nas tento pfedmét jako néco ciziho, jako néco co
do tohoto svéta nepatii a nejrad€ji bychom to odstranili, jelikoz to narusSuje
krasu? Dovolim si tvrdit, Ze tomu tak nebude. My se na tento predmét upneme
a stane se pro nas utocistém pred "dokonalym” svétem.



Lze namitnout, Ze to je jen otazka miry. Pokud Ziji v dokonalém svété je zfejmeé,
ze ve mneé néjaky ten chaoticky kamen vyvola libé pocity. Pokud pak Ziji

v chaotickém svété, mam tendenci k jednoduchosti a geometricnosti. Toto
tvrzeni do jisté miry plati, nicméné tendence prvni (umistovat do dokonalého
svéta chaoti¢no) je dle mého nazoru mnohem silnéjsi, nez tendence druha
(usporadavat chaoticky svét). Pfejeme si cizi dokonaly prvek odstranit a
nahradit jej prvkem chaotickym (horou), abychom zvysili nasi estetickou libost.
Zde se primo dotykame podstaty a vhimame harmonii, ktera je v chaosu
obsazena.

Dalsi namitkou muze byt, ze tato tendence vnimat napfriklad pfirodu jako néco
krasného je relativné nova.

“John Fowles o Anglii 18. stoleti piSe: "Doba neméla k necivilizované a primitivni
prirodé zadny vztah. Byla to agresivni divocina, oskliva a vtirava pripominka
Padu, vécného vykdzani ¢lovéka ze zahrad Edenu ... 7 [1, 121]

To je jisté pravda, nicméné to nepopira ma predchozi tvrzeni. Lidé v minulych
stoletich vétSinou nevnimali pfirodu jako krasnou. Bylo tomu tak proto, Ze tito
lidé v prirodé zili, necitili odcizeni, byla pro né samoziejmosti a aniz si to
uvédomovali, uspokojovali timto potfebu své dusSe vnimat rad v chaosu.
Samoziejmé se pak objevili vySe zminéné tendence zavadét do svéta
geometri¢nost, a praveé tohle dalo podnét k naslednému zestetizovani prirody.
Lidska duse zacala citit, Ze ji néco chybi, zacaly ji chybét slozité struktury
svéta, za kterymi nachazela rad a podstatu.

Absolutné dokonaly prostor slozeny jen z geometrickych obrazcti je spiSe

z oblasti no¢nich mur. My potfebujeme "nedokonalost”, zdanlivou
nematematicnost (kytka, kamen). Tato podvédoma tendence, reprezentovana
tfeba pokojovymi kvétinami v kancelafich, je lidem vlastni. Dovolim si tvrdit, ze
lidska duse dokaze vnimat fad a "matematicnost”, ktera je skryta v chaosu. My
ji vhimame pfedpojmoveé a nedokazeme ji vyjadrit slovy. Tuto libost by jisté
pocitovali i lidé jeSté pred zestetizovanim pfirody (pokud by zZili ve svété jako
my), ale prilis si ji neuvédomovali. Teprve primyslova revoluce pfinesla
oddéleni ¢lovéka a prirody, ale zaroven pravé proto povysila pfirodu na
estetickou.

Predstavte si zlaty fez. At uz jeho vnimani, jakozto néceho libého, je dano
apriori nebo to je jen kulturné dany fenomén, nelze myslim popfit, Ze pocity
libosti spojené s obycejnym dokonalym obdélnikem a Michelangelovym
clovékem jsou neporovnatelné.

DokaZeme nevédomé vnimat dokonalost v chaosu. Clovék dokaze vnimat
slozité struktury a jednoduchost, ktera je tvofi. Clovék dokaze vnimat
jednoduchost, ktera vytvorila kapradinu ve hfe na chaos (priklad uvedeny

v jedné z predchozich kapitol), pouze si to neuvédomuje, nedokaze to popsat



nebo verbalizovat. Ve chvili, kdy si pak tuto skutec¢nost uvédomi, je naplnén
uzasem.

4.2. Pronikani skrze chaos

PoloZzme si otazku, jak je mozné, ze lidska duse, jez se citi ztracena v tomto
nekoneéném chaotickém svété, plném nepfedvidanych udalosti a zvrata,
dokaze existovat a zit (zatim)? Odpovéd na tuto otazku neni jednoducha. Snad
muze nékdo namitnout, ze lidska duse jiz je ztracena a odsouzena k zaniku,
prevalcovana turbulencemi, chaosem a odcizenim.

Ja si presto myslim, Ze tomu tak neni. Argumenty podporujici tuto tezi se
pokusim popsat v této a nasledujici kapitole.

Clovék mél vzdy tendence pronikat chaosem a poznavat podstatu, téméf vsichni
filosofové byly hnani k tomu, aby spatfili to, co se za chaosem prirozeného
svéta skryva. Pouzivali k tomu témér vyhradné rozum. Ale ten nestaci. Existuji
jesté dalsi prostfedky, jak tuto podstatu nahlédnou, jako jeden celek v jednom
okamziku.

Clovék ma fadu nastroji1 jak chaotickym svétem pronikat. Vét§ina z nich ma
jsou intuice a vhled. Pfi poznavani okolniho svéta mtzeme pouzit logicko
analyticky rozum. V této oblasti poznavani dosahlo lidstvo jiz velkych uspéchu,
ale dle mého nazoru je tento smér poznavani svéta precenovan, ne-li vyCerpan.

Velké mnozstvi védeckych nebo filosofickych objevi bylo nazfeno spise
intuitivné, jako vhled génia, ktery spatril zablesk podstaty v jednom jediném
okamziku. Intuice zde pusobi tedy jako onen nastroj, ktery pronikl najednou a
plné chaotickym svétem a nahlédl pravdu v celé jeji Sifi. Logicko analyticky
rozum nastupuje az po tomto prvotnim vhledu.

Podobnym zptisobem pracuje nejen nasSe poznavani, ale i vahimani. Jiz

v predchozi kapitole jsem naznacil, Zze mame apriori danou schopnost vnimat
krasu v chaosu. DalSim prostfedkem clovéka k vnimani fadu v chaosu je tedy
napfiklad tzv. gestaltové vnimani. Mame schopnost v okolnim, nedokonalém,
chaotickém svété vnimat dokonalé tvary.

A prave tyto vySe zminéné priklady jsou ty schopnosti lidské duse, které ji
umoznuji existenci v tomto chaotickém svété. NaSe duse potrebuje odkryvat rad
v chaosu, aby v ném byla schopna Zit, a také to dokaze. NaSe duSe je
zobrazenim téze podstaty, kterou je schopna nahlizet ve svém okoli. Tim
predstihuje nasi mysl, ktera se utapi v detailech a slozitosti, nedokaze
poodstoupit a spatfit celek a jeho podstatu.



Mame dar vnimat harmonii v chaosu a neni to dar rozumu. Nedokazeme to
popsat a ¢asto si to ani neuvédomujeme. Vnimame harmonii ténu, aniz bychom
veédeli, ze pomery délek strun jsou pomeéry malych celych ¢isel, vhimame libé
vzrostly strom, aniZz vime, Ze za jeho estetickou hodnotou se skryva zlaty rez.
Nas rozum na to posléze pfijde a my zistaneme v némém uzasu. Néco tak
matematicky trivialniho zptsobuje pocity krasna, libosti a dokonalé harmonie.
A presto bychom takovych pfipadt nasli kolem sebe nespocet a doufam si
tvrdit, Ze jsou spiSe pravidlem nez vyjimkou, ne-li univerzalnim zakonem.

Chaos, nebo spisSe to, co se za chaosem skryva, tak hraje libé tony na ty
nejvnitinéjsi struktury nasi duse. Tato duse tak neni v tomto chaosu uplné
ztracena a vykofenéna a je k boji s chaosem nalezité vybavena.

O vztahu chaosu a ¢lovéka by se dalo hovorit velmi dlouze. Mohli bychom
napfriklad uvazovat o vztahu svobodné vule a deterministického chaosu, dale
rozebirat souvislosti teorie chaosu a vnimani geometrickych tvart ¢lovékem
apod.

Nyni vSak jiz prejdéme k dalsi kapitole, ktera bude zkoumat vztah teorie chaosu
a spolec¢nosti.

5.

CHAOS a spolec¢nost

Pro mne je duchouvni krize vzdy znamenim zdravi,
je pokusem najit sebe sama,ziskat novou viru.
(Andrej Tarkovskij)

V této casti mé eseje bych se rad zamyslel nad vztahem mezi chaosem dnes$ni
doby a spoleénosti.

Déjiny vyvoje lidské spolec¢nosti byly pro fadu filosofti primarnim objektem
zkoumani. Ve vyvoji filosofie, uméni a nabozenstvi mtizeme sledovat vyvoj



spolecnosti. Jaka je naSe souCasna spolecnost, pokud se na ni podivame oCima
soucasnych filosofl a umélcti?

Dnes, kdy jsou na poradu dne otazky trvale udrzitelného rozvoje lidske
spolec¢nosti, kdy odcizeni mezi lidmi vrcholi, kdy je ¢clovék redukovan na statek,
ktery si lze koupit, kterym 1ze manipulovat, ktery lze "vaporizovat”, dnes, kdy
jsou lidé zmateni a prazdni, kdy smyslem jejich zZivota je konzumace vSeho,
dnes, kdy se spolecnost blizi milovymi kroky ke dnu, nas mozna veSkery
optimismus prejde. Nemtizeme se pak divit umélcim a filosofim, ktefi deziluzi
ze svého pobyvani v tomto svété vyjadiuji ve svych dilech. Nemtzeme se divit
surrealistim, dadaistim ani umélcim pop-artu, nemtizeme se divit
postmodernistiim, ktefi ve svém zapalu boje o pravdu pravdu zabili.

VSechny tyto “chaotické” sméry jsou vSak predzvésti zrodu néceho nového. Tyto
jevy jsou velmi pozitivni a pfedstavuji pro spole¢nost ozdravny proces,
prozivame horecku a boj s nemoci, ale nakonec se ode dna odrazime a
uzdravime se. Alespon doufam. Stejné jako lidské individuum musi ¢asto
pohlédnout tvari v tvar smrti, aby se posunulo ve svém vyvoji dale, musi i cela
spole¢nost pohlédnout do tvare nicoty a zaniku. Teprve pak dojde k jejimu
obrozeni, které vSak nebude mit podobu planovanou socialnimi inZenyry, ale
jeho zdrojem budeme my sami.

Bude to obrozeni spontanni a tézko predvidatelné. Presto se v nasledujicich
odstavcich pokusim nastinit jednu z moznych verzi budouciho vyvoje.

V jakém d¢jinném stadiu se nyni nachazime? Po pozitivistickém optimistickém
obdobi, kdy vira v neomezenost lidské racionality byla podporovana pokroky ve
védé, kdy lidé vérili v absolutni poznatelnost svéta rozumem, pfiSlo obdobi
vystrizlivéni a krize. Dvé svétové valky, holocaust, obrovské socialni nerovnosti,
ztrata identity a smyslu zivota, to vSe je jen odrazem krize lidské viry ve svou
vlastni racionalitu. Lidé spojovali rozum a dobro, a pfitom rozum byl ten, kdo
vrazdil, lidé spojovali pokrok a dobro, a pfi tom pokrok vedl k odcizeni lidi.
Rozum je rozum a pokrok je pokrok. Ani jedno ani druhé neni samo o sobé zlé
¢i dobreé.

Jelikoz se vSak nyni nachazime v obdobi popirani vSeho minulého, prisuzujeme
pokroku a rozumu casto negativni vlastnosti. Pokrok je zly. Pokrok je ten, kdo
muze za stav dnesniho svéta. Ale neuvédomujeme si, ze za to nemutize pokrok,
ani technologie, ani nic jiného mimo nas, mtzeme za to jen my, lidé.

Této skepse se chopili postmodernisté a vyuzili k tomu i teorii chaosu.
Neuveédomili si vSak, Ze chaos dvacatého stoleti je pro spolecnost pozehnanim,
ze obsahuje prislib fadu, ze za samotnym timto chaosem existuje rad. Z teorie
chaosu si vzali jen to, co se jim hodilo pro podporu jejich nazoru.



Jaké je z tohoto stavu vychodisko? Nabizi se zde Hegeltiv koncept teze, antiteze
a syntézy, aplikovany na déjinny vyvoj. Celé d&jiny lze v jistém smyslu chapat
jako sled urcitych dé&jinnych etap, jejich negaci a naslednou syntézu a posun.

Tezi je zde pozitivisticky a scientisticky pristup k ¢lovéku, k jeho konani a ke
svétu devatenactého stoleti. Antitezi jsou postmodernistické nazory stoleti
dvacatého. Postmodernismus je vSak pouze nutnym krokem k syntéze.
Postmoderna ma charakter revoluce, jeji trvani vSak bude kratké a vysledky
rozpacité, stejné jako u revoluci. Pfesto, stejné jako revoluce, zaseje néco
nového a pozitivniho.

Jak bude vypadat syntéza, jaky bude svét za 100 let? Docela odvazna otazka,
na kterou se nyni pokusim alespon castecné odpoveédét.

Postmodernu nelze prekrocit navratem k moderné. Moderna je mrtva. Filosofie
se musi vyrovnat s novymi poznatky a obrovskymi zménami, které ve dvacatém
stoleti nastaly. Postmoderna byla zakonita reakce na tento vyvoj, ale byla to
reakce boufrliva, revolucni, naivni a slepa. Je ¢as jit dal. Zac¢ina se rysovat nova
filosofie.

V nové epose se vrati pravda! Z chaosu dvacatého stoleti se vynofi fad, vynori
se vira v pravdu, ktera vSak jiz nebude mit charakter oné pozitivistické pravdy
stoleti devatenactého. Kladem postmodernismu je, Ze ukazal omezeni
analyticko logického rozumu (kterému pozitivisté slepé dtivérovali). NejvétSim
pochybenim postmodernismu vSak bylo, Ze v zapalu boje za pravdu pravdu
zabil. Ukolem postmoderny bylo zabit modernu a posléze i sebe samou. Nyni jiz
muze pfijit nova filosofie, ktera pravdu rehabilituje.

Unik postmodernisti do absolutniho relativismu nelze chapat jinak nez jako
docasny. Clovék se dostane do faze, kdy musi uznat, ze jeho rozum neni
v§emocny, ze rozumu nelze apriori pfisuzovat atribut dobra. Nevidim vSak
dévod, aby diky tomuto zjiSténi zaneviel na veSkerou pravdu a vSe zrelativizoval
a zesubjektivizoval. Je to pohyb ode zdi ke zdi. Krize rozumu by méla navodit
pfichod duse, prichod patrani po podstaté. Objevi se syntéza rozumovych a
duchovnich dispozic ¢lovéka.

Lékem na upadek, chaos a honbu za ziskem bude individualni duchovni pferod
clovéka. Tento prerod nelze vSak planovat ani fidit. Pravdu, ktera se v dalsi
epoSe znovuzrodi, nebude mozno implantovat do jednotlivcti zvnéjsku.
Spolecnosti jako celku nelze v§tépovat nové hodnoty. Nepfijde zadny mesias,
ktery spasi lidstvo. Tento prerod bude zaloZzen na vnitfnim prerodu individui a
posléze na prerodu celé spolecnosti. My, jakozto individua, jsme zdrojem
pfemény celé spolec¢nosti. Stav okolniho svéta bude plisobit na nase nitra do té
miry, ze prodélame tvari v tvar zaniku vlastni vnitini pferod, ktery pak bude
zpétné pusobit na spolec¢nost jako celek.



”Za skutecny kulturni zlom k 21. stoleti bych proto povazoval teprve obrat ¢lovéka
k jeho vnitfnim zdrojum a pramenum, jez jsou spolehlivéjsi nez vycerpatelné
zdroje vnéjsi. Jde o prekondni instituciondlniho a vnéjsné konzumniho odcizeni
clovéka, o kulturni globalizaci jako jednotu v mnohosti, o trvaly mir, o
sjednocovani individudlnich a kolektivnich zdjmu a hodnot. ... Bézi tedy o
povyseni moralniho prvku, o integraci vnitiniho a vnéjsiho svéta clovéka, o
harmonii biologicky urceného fyzického téla a lidské duse s vyhledem na hlubsi
spiritualizaci lidské bytosti. ... Nejde pritom o preménu c¢lovéka v “nadclovéka”.
Clovék by mél spise nalézt cestu k sobé samému, pochopit své misto ve svété
jako tvora, zaclenéného do kontextu lidské spolecnosti, prirody a kosmu.
Zaclenény clovék je svobodnéjsi nez nevédomé, antropocentricky omezené
individuum, které se dostdavd do tzkych a do chaosu prdavé svou paranoidni
touhou vlastnit, ovladat, pretvaret svet ke svému zkreslenému a klamnému
obrazu.” (2, 206)

Vyznam teorie chaosu pro uvahy tykajici se spolecnosti mtizeme tedy shrnout
do dvou zakladnich tezi.

Jevovy chaos soucasného svéta neni jesté predzvésti jeho zaniku, ba
naopak, je pfedzvésti okamziku zrodu a posunu.

Je mozné, aby se za zdanlivou chaoti¢nosti déjinného vyvoje také skryval
fad?

6.
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