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Absolutni pravda a
relativismus

ve spole¢enskych hodnotach

Miroslav Karlicek

Uvod

Fenomén absolutni pravdy se v lidskych déjinach vyskytuje od nepaméti. Pozdéji, s empirickym
poznanim svéta, se objevuje relativismus. Obé filosofie formuji Zivotni hodnoty lidi a podle toho,
ktera v dané spolecnosti a dob¢ pievlada, i mentalitu celé spolecnosti. Filosofie absolutni
pravdy (jak ji chapu v tomto eseji) predpoklada existenci idedlni a jedine¢né hierarchie lidskych
hodnot a zakon (napi. né¢jakého “desatera”), kterd musi byt vlastni kazdému, kdo chce spravné
zit. Tak pfedjimd chovani ¢loveka a odlisny zptlisob orientace jedince ve svété povazuje za



chybny. Relativismus bofti ideal jediné “dobré” hodnotové hierarchie a jediného spravného
chovani ¢loveka. Kazdy jedinec voli, jakou zZivotni cestu a chovani povazuje za spravnou.

V tomto eseji bych rad rozebral individualni a spole¢enské dusledky v situaci, kdy se v societé
prosazuje jedna nebo druhé filosofie. Pokusim se dale o vymezeni idealni varianty (kombinace
danych filosofickych nahledt) pro soucasnou dobu.

Ze zkouman¢ oblasti bych na tomto misté rad vyloucil problematiku viry v Boha (absolutno).
Myslim, Ze rozpor mezi filosofii absolutni pravdy a relativismem, tuto oblast nedosahuje. Tato
oblast totiz nikdy nebyla empiricky (védecky) poznana, a proto ani filosofie relativismu existenci
Boha nevylucuje. Nabozenstvi jsou zde tedy analyzovana jen z hlediska etickych zasad a je
abstrahovano od “Cisté viry”. Tim se tento esej omezuje na dimenzi spole¢enskych hodnot a
zakoni, které ovliviiuji jedince i spolecnost jako celek.

Pravda je krasna a trvala vec

Platon z Athén

Jediny absolutni princip: vsechno je relativni

A. Comte

V Marianskych Léaznich 4.11.2000

Filosofie absolutni pravdy, filosofie relativismu
a idealni kombinace pro soucasnost

Filosofie absolutni pravdy ma podle mého nézoru blize k animalni podstaté. Vrany uklovou
bilého (tedy specifického) jedince. Jedinym “spravnym” jedincem je tedy cerny. Tim je zajisténo,
ze hejno (rod) ztstava celistvy. V této kompaktnosti je ukryta sila, kterd umozni rodu prezit.
Kdyby rod toleroval odlisnosti, ohrozil by samu svou existenci.



Tato filosofické baze je myslim vlastni celé fad€ "rozvojovych zemi". Je dobie patrnd napt. v
soucasném Rusku nebo Cing. Omezovani svobody a individualismu brani rozpadu téchto
mocnosti. Se zanikem Sovétského bloku doslo v Rusku k vyraznému a spolecensky
neakceptovanému uvolnéni jedince a ke vzniku anarchie — hrozby destrukce statu a celé
spolecnosti. S novou vladni garniturou a omezenim svobody se vraci do této zemé poradek.

S rozvojem spolecnosti ¢loveék védecky poznava svét. Tak vznikd postupné relativismus. Je
vhodné poznamenat, Ze vyvoj od filosofie absolutni pravdy k relativismu je pfirozenou evoluci a
jakékoliv pokusy mu branit by byly bezpfedmétné, nesmysiné a nezdravé.

Relativismus je Ziven rozpory v absolutni pravdé. Pro¢ Cifiané jedi psi a ko¢i¢i maso a v Evropé
je ten samy Cin spoleCenskym zlo¢inem? Je divodem této socidlni kriminalizace lidskost nebo jen
prosty fakt nevhodnosti masa téchto zivocichii? Pro¢ by tatdz humanita neplatila pro prasata nebo
skot? Stejné otazky smétuji i k jednotlivym nabozenstvim. Ta maji totiz odlisné etické zakony
(“desatera”). Pro¢ by kodex chovani jednoho ndbozenského sméru mel byt spravnéjsi nez ten,
jinych kultur? Rozport je mnoho a odpovéd’ jednoducha - relativita.

Spravnost hodnotové hierarchie té které spolecnosti je podle rozumového (empirick€ého) poznani
subjektivni a relativni. Tato zjiSténi vedou ve svém disledku ke dvéma vyznamnym fenoméntim
— toleranci a individualismu. Dochazi k rozpadu absolutnich hodnot a zdkont spolec¢nosti. Tato
tendence vede ovSem na druhé stran€ k oslabeni spolecnosti, protoze ta ztraci svou kompaktnost.
Spole¢nost za¢ina byt navic tolerantni také k okoli, které ji miZe ohrozovat. Druhym
nepfiznivym momentem je vytvoreni zivné pudy pro utilitarismus. Ten hubi veSkeré spolecenské
ideély a akcentuje uzitek jedince na ukor spolecnosti. Soucasné sili odcizeni jedince. V tomto
okamziku se spolecnost rozklada a je pohlcena okolim.

vvvvvv

Tolerance je ovsem podle mého nazoru nezbytna pro kvalitni zivot jedince ve spole¢nosti i pro
zivot ¢loveka jako lidského rodu. V dobé existence globalnich problémt je totiz fatalni
podminkou lidské existence. Bez tolerance neni kompromisu a bez kompromisu neni fesent.
Svétova nabozenstvi, ktera jsou bastou filosofie absolutni pravdy, k feSeni globalnich problémut
rozhodné nepftispivaji. To je patrné mimo jiné napi. na globalnim problému pielidnéni. Také
zivot jedince, ktery v dob¢ individualismu musi nasledovat pevné danou hierarchii zZivotnich
zakoni, je doprovazena sebedestrukéni frustraci.

I tolerance ma ovSem sva rizika — tolerantni spolecnost je snadnou kofisti primitivniho okoli. Jak
je tedy mozné ve spolecnosti posilit toleranci a vyhnout se zminénému nebezpeci? Vzdélanim
Sifeném mezi masy uvniti spolecnosti a do vnéjsiho prostiedi. Domnivam se, Ze hlavni vyznam
pro schopnost tolerance maji védy jako psychologie, kulturologie, historie a filosofie. Touto



cestou ¢lovek pochopi souvislost mezi lidskymi potfebami a hodnotami, pochopi odlisné vidéni
svéta jinymi kulturami a pozna zékonitosti lidského vyvoje. Takovy jedinec je schopen rozumeét
chovani jinych lidi, 1 kdyz s nim vnitin€ nesouhlasi. Napt. majetkuchtivost je v nasi spolecnosti
chapéna jako spole¢ensky nevhodna vlastnost. Z teorie relativismu ovSem vyplyva, Ze neni

v podstaté odlisna od potieby socialniho uznani, spolecenského exhibicionismu ¢i potieby
uspéchu. Presto, Ze je majetkuchtivost v nasi spolecnosti neuznavana, méla by byt na tomto
zéklad¢€ chapana. Tak je mozné mit své idedly a chapat ostatni s idealy ¢i hodnotami odliSnymi.

Také individualismus ma ale svou stinnou stranku. Vede ke ztraté socialniho kontaktu jedince.
Clovék ma potiebu kontaktu s okolim (je tvorem spoleéenskym) a individualistickym vyvojem se
odcizuje spolecnosti (upada vyznam rodiny, komunit apod.). Problém ztraty spolecenského
kontaktu (odcizeni) je doprovazen ztratou komunikacnich dovednosti a tak vznikd zaCarovany
kruh. Je zfejmé, Ze tento obtizné feSitelny jev, se rozsitil po celé zapadni civilizaci. Povazuji ho
za nejvaznéjsi symptom soucasné krize Zapadu. Tato problematika se ovSem vzdaluje

analyzovanému tématu a vyzadovala by samostatny esej. Proto se ji dale nebudu vénovat.'

Dalsim vaznym rizikem je vznik utilitarismu (uzitkaistvi). Ten vede k degradaci spolecnosti a
jejimu postupnému rozkladu. Clovek se stavé egoistou, ktery ignoruje zajmy svého okoli.
Disledkem je logicky osamélost tohoto jedince a frustrace. Myslim, Ze nejucinngjsi obrana jak
proti utilitarismu tak proti v pfedchozim odstavci zminéném odcizeni je podpora ideali ve
spolecnosti. SpoleCenskymi idedly v evropském kontextu mohou byt napft. ideél rodiny,
pratelstvi, solidarity, dobfe odvedené prace, odvahy apod. Konkrétni piedstavu o prosazovani
téchto idealti nemam. Je ovSem ziejmé, ze pouze celospolecensky akceptované idealy se mohou
stat bariérou proti uzitkarstvi. Na bazi zminénych ideali mohou vykvétat komunity (socialni
struktury - napt. rodiny), které “odplavuji” prazdnotu a odcizeni lidi. Zde bych opét zdtiraznil
vyznam psychologli pro spolecnost. Ti by méli jiz na zakladnim stupni vzdélani ucit déti
socialnim dovednostem, aby vznik té€chto komunit byl podpofen. Idealy, kterymi se zde zabyvam,
oviem nejsou jiZ absolutni, protoze jinak by “pohibily” toleranci.”

Historickym ptikladem zminéné teorie, ktera sleduje vyvoj filosofického mysleni od absolutni
pravdy k relativismu skrze toleranci, individualismus a utilitarismus, je rozpad antické fiSe.
Smeésovani naprosto odlisnych a protikladnych filosofii vedlo nutné k relativismu v mysleni lidi.
Ztrata ideald, tedy utilitarismus v podobé napf. egoistickych bojii 0 moc, Rimské impérium
oslabila. Silné a hodnotové jednotné barbarské kmeny si tak snadno fi$i podmanily. Tehdy na
zni¢enych zékladech starého svéta bylo tieba nového zacatku. Ten se zrodil v podobé absolutni
pravdy — kiestanské etiky.

Jsem presvédCeny, Ze existuje analogie mezi stavem helénistické antiky a stavem soucasného
Zapadu. Zapadni zem¢ jsou materialné nejvyspélejsi na svété a sveét také rozhodujicim zpiisobem
ovliviiuji. Zapadni kultura je také jako jedina nadndrodni kultura za vrcholem své existence (za
ktery je povazovana doba renesance), ve fazi krize. Vyrazny individualismus, tolerance,
utilitarismus (pfedevsim v USA), krize rodiny a spolecnosti jsou myslim podstatnymi
charakteristikami nasi kultury. To byli rovnéz parametry rozvinuté Rimské ¥ise. Imigrace
pracovnich sil z rozvojovych zemi, starnuti a vymirani zapadniho obyvatelstva — mozny potencial
pohlceni Zapadu okolim. Pfes jistou podobnost vyvoje starovéké Rimské fise a sou¢asného
Zapadu samoziejmée k tragickému konci zépadni civilizace dojit nemusi. Myslim, Ze je ovsem
zapotiebi podniknout jisté kroky, protoze prirozeny vyvoj by fatalni disledky mit mohl. Tyto



kroky by mohly podle mého nazoru vést k idealni kombinaci filosofie absolutni pravdy a
relativismu.

Rimské impérium v 5. stoleti po Kristu

Idealni kombinaci by mohla myslim byt spole¢nost pragmaticka (chapajici relativni podstatu
svéta), ktera si uchovava své idealy. Cestu k takové spolecnosti vidim piedevsim v Siroké
podpote vSeobecného vzdelani svétove populace a v podpoie spolecenskych idealt, které nejsou
prezentovany dogmaticky (absolutng). Filosofie absolutni pravdy je myslim pro vyspélou
spolecnost nepfijatelna, protoze potlacuje jedince a je intolerantni. Tak jedince frustruje a na
celospolecenské dimenzi ohrozuje skrze mezikulturni nebo mezinarodni konflikty, nefesené
globalni problémy, valky. Relativismus piredchozimi nedostatky netrpi, ale hrozi oslabenim
spolecnosti, odcizenim a utilitarismem. Podpora vzdélani a ideald témto negativim mize myslim
pomeérné u¢inné branit. Pragmaticka spolecnost s idedly tak pfedstavuje harmonii mezi rozumem
(empirii) a virou (v idedly). Zapad tak mliZze zabranit hrozicimu negativnimu vyvoji, pfekonat
svou krizi a dosahnout novych netusenych horizonta.



Poznamky:

1 Americky politolog R. D. Putnam v souvislosti s timto tématem piSe o "kolapsu americké
spolecnosti". V poslednich letech podle jeho nazoru mnohem méné lidi chodi v USA do kostela ,
k volbam, mén¢ se uiCastni na dobrovolnych aktivitach, poklesl vyznam Zenskych i muzskych
klubti, Cerveného kiiZe a obdobnych organizaci, rodiny apod.

* Idealy myslim postrada i dne$ni Eeska spole¢nost, ktera se po revoluci musela zaméfit na
materialni stranku vyvoje, aby dohnala zpozdéni v této oblasti. Materialismus byl doprovazen
vinou utilitarismu a odcizeni. Tolerance na druhé stran¢ Cechiim podle mého nazoru cizi neni.



